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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1101489-20.2024.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
JOSILENE PEREIRA DOS SANTOS, ¢ apelado BANCO SAFRA S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 24* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores PEDRO PAULO
MAILLET PREUSS (Presidente) E FERNAO BORBA FRANCO.

Sao Paulo, 28 de margo de 2025.
JONIZE SACCHI DE OLIVEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO N. 1101489-20.2024.8.26.0100

COMARCA DE SAO PAULO

APELANTE: JOSILENE PEREIRA DO SANTOS

APELADO: BANCO SAFRA S/A

VOTO N. 24.326(2)

APELACAO — Acdo revisional de contrato bancario —
Sentenca que extinguiu o feito sem resolucdo do mérito —
Recurso da autora — Indicios de advocacia predatoria —
Comunicado n. 456/2022 da Corregedoria Geral de Justica
do Estado de Sdo Paulo — Analise cuidadosa das razoes que
levam o consumidor a abdicar da prerrogativa territorial
elencada dentre as boas praticas do magistrado no combate
ao uso abusivo do Poder Judicidrio — Advogado que
patrocina a causa possui mais de 1.000 (mil) processos em
Primeira Instancia, tendo ajuizado centenas de agdes
semelhantes contra institui¢des financeiras — Ajuizamento
de quatro acdes revisionais em nome da autora em um unico
dia — Peti¢des padronizadas — Acdo protocolada na comarca
de Sdo Paulo/SP, enquanto a requerente reside na cidade
Teofilandia/BA — Prerrogativa territorial do art. 101, I, do
CDC, destinada a facilitar a defesa dos direitos do
consumidor e a equilibrar a relagdo processual —
Inexisténcia de vinculos faticos e juridicos que justificassem
a consumidora a ingressar judicialmente em comarca tao
distante — Extin¢do do feito sem resolucdo do mérito bem
decretada — Precedentes deste Egrégio Tribunal de Justica —
Demanda que nao foi extinta por falta de recolhimento das
custas de ingresso (art. 290 do CPC) — Reafirmagdo da
condenagdo ao pagamento das custas processuais, porquanto
ndo se esta diante de cancelamento da distribuicdo —
Sentenca mantida — RECURSO DESPROVIDO.

Trata-se de “ac¢do revisional” ajuizada por JOSILENE PEREIRA DOS

SANTOS contra BANCO SAFRA S/A., objetivando a limitacdo da taxa de juros de

empréstimo consignado ao teto previsto pelo INSS.

O douto Juizo a quo, as fls. 43/51, concedeu o prazo de 15 dias

para a autora esclarecer a propositura da demanda na comarca de S3o Paulo/SP, ou

seja, fora de seu domicilio e onde nado estd localizado o estabelecimento do réu com

o qual manteve relacdo juridica.
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Em peticdo as fls. 66/67, a autora se limitou a afirmar que o
Cédigo de Defesa do Consumidor |he confere a prerrogativa de ajuizar acdo na

comarca que melhor atender aos seus interesses.

Sobreveio, entdo, a r. sentenca as fls. 68, que extinguiu o feito
sem resolugcdo do mérito e condenou a parte autora ao pagamento das custas

processuais.

Inconformada, apela a autora as fls. 71/80. Em preliminar, requer
a concessdo de justica gratuita. No mérito, sustenta, em sintese, que: (i) seu
advogado (Dr. Daniel Nardon) atua na defesa de cidaddos humildes e idosos e sua
atuacdo “massiva” ndo representa ato ilicito; (ii) a relacdo entre as partes é de
consumo e ndo é obrigada a ajuizar a acdo em seu domicilio. Pleiteia a anulacdo da
r. sentenga, com o retorno dos autos a origem e regular prosseguimento do feito e,
subsidiariamente, o afastamento da condenacdo ao pagamento das custas

processuais (art. 290 do CPC).
Sem contrarrazdes.

Em julgamento proferido as fls. 99/108, esta Colenda Camara, por
votacdo unanime, indeferiu o pedido de justica gratuita e concedeu a recorrente o

prazo de 05 dias para recolhimento do preparo recursal.
As fls. 111/113, a apelante comprovou o pagamento do preparo.
As partes ndo se opuseram ao julgamento virtual.
E o relatério.
O recurso nao comporta provimento.

De fato, a previsdao do Cdédigo de Defesa do Consumidor, que
autoriza a propositura de a¢des de responsabilidade civil em face do fornecedor de
produtos e servicos no domicilio do consumidor, consiste em regra de competéncia

territorial relativa, ou seja, confere ao consumidor a prerrogativa de, querendo,
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promover a a¢ao no foro de seu domicilio (art. 101, I, CDC).

No entanto, em casos de suspeita de advocacia predatédria, a
Corregedoria Geral de Justica do Estado de S3o Paulo, por meio do Comunicado CG
n. 456/2022, divulgou medidas que podem ser adotadas pelos magistrados no
combate ao uso abusivo do Poder Judicidrio, especialmente em agdes revisionais de

contrato bancdrio (natureza da demanda sub judice).

A andlise cuidadosa das razoes que levam a parte a abdicar da
prerrogativa territorial consta dentre as boas praticas indicadas pela Corregedoria
Geral de Justica: “Analisar, com cautela, a competéncia territorial e eventual
tentativa de escolha do juizo em razdo do entendimento juridico, mediante a
indicag¢do de foro ou enderecgo aleatdrio, como, por exemplo, agéncia ou filial sem
relacdo direta com os fatos, especialmente quando a parte autora residir em outro

Estado”.

Da mesma forma, a Recomendacgao n. 159, editada pelo Conselho
Nacional de Justica aos 23 de outubro de 2024 com vistas a veiculagdo de medidas
para identificacdo, tratamento e prevencdao da litigancia abusiva, ao tratar das
“condutas processuais potencialmente abusivas” elenca, em seu “anexo A”, o
‘o ~ - o
ajuizamento de agbes em comarcas distintas do domicilio da parte autora, da parte

ré ou do local do fato controvertido” (item 4).

Na espécie, as particularidades do caso realmente apontam, “data

venia”, a pratica de litigancia predatéria.

O advogado que patrocina os interesses da parte autora -
Dr. Daniel Nardon (OAB/SP n. 489.411) - atua em mais de 1.000 (mil) processos na
Primeira Instancia deste Tribunal de Justica, sendo a maior parte desses feitos

contra instituicdes financeiras e sobre revisdao de contratos bancarios.

Além disso, em consulta ao sistema e-Saj, verifica-se que o

advogado protocolou quatro agdes revisionais em nome da autora no mesmo dia
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(28.06.2024). As demandas possuem peticdes iniciais padronizadas, contendo
alteragdo apenas quanto ao numero do empréstimo e a institui¢ao financeira que

integra o polo passivo.

N3o bastasse, as acdes foram protocoladas na comarca de Sao

Paulo/SP, enquanto a demandante reside na cidade de Teofilandia/BA.

Assim, ao solicitar esclarecimentos, a nobre magistrada buscou
averiguar a existéncia de motivo razoavel para o ajuizamento da a¢dao em foro tdo
distante do domicilio da autora, que ndo traduzisse uma escolha intencional e
exclusiva do advogado a fim de satisfazer, antes de tudo, os préprios interesses,
mesmo porque a prerrogativa territorial prevista no art. 101, I, do CDC tem como
objetivo facilitar a defesa dos direitos do consumidor e equilibrar a relacdo
processual. Ndo é o que se verifica quando a parte, injustificadamente, ndo se vale
do beneficio legal para ingressar com acdo judicial em comarca distante, sujeitando-
se a suportar mais despesas processuais e 6nus decorrentes de deslocamentos

eventualmente necessarios.

Logo, uma vez que a autora justificou o ajuizamento da acdo nesta
Capital apenas com base na previsdao consumerista, sem expor vinculos faticos ou
juridicos que a levassem a tanto, a ilustre magistrada, ao extinguir o feito sem
resolucdao do mérito, atuou em estrita observancia as orientacdes da Corregedoria

Geral de Justica.
No mesmo sentido, julgados deste Egrégio Tribunal de Justica:

“PETICAO INICIAL. Ag¢éo revisional. Hipétese em que
foi determinado ao autor a emenda a petigdo inicial
para justificar a propositura da a¢éo em comarca
diversa e distante do seu domicilio [autor reside em
Itabuna/BA e ajuizou a a¢do em Sdo Paulo/SP].

Hipotese em que sérios indicios de abuso do direito
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de litigar vém sendo constatados, a consubstanciar a
denominada advocacia predatoria e a justificar a
adocdo das orientagbes estabelecidas nos
Comunicados CG n. 02/2017 e CG n. 456/2022, do
Nucleo de Monitoramento de Perfis de Demandas e
Estatistica — NUMOPEDE, da Corregedoria Geral da
Justica do Estado de Sdo Paulo, que, alids, estdo em
consondncia com o que preconiza o artigo 139, Ill, do
Cdédigo de Processo Civil, no sentido de que incumbe
ao juiz "prevenir ou reprimir qualquer ato contrdrio a
dignidade da justica e indeferir postulagées
meramente protelatdrias", consubstanciando medida
imprescindivel para prevenir fraudes na propositura de
agdes judiciais. Desatendimento a ordem judicial pelo
autor, a despeito de regularmente intimado. Decreto
de extingdo do processo, nos termos do artigo 485,
incisos I e 1V, do Cédigo de Processo Civil. Gratuidade
processual deferida ao autor, com efeitos prospectivos.
Senteng¢a reformada em parte. Recurso parcialmente
provido. Dispositivo: deram parcial provimento ao
recurso” (TISP; Apelagao Civel
1093785-53.2024.8.26.0100; Relator (a): Jodo Camillo
de Almeida Prado Costa; Orgdo Julgador: 192 Camara
de Direito Privado; Foro Central Civel - 162 Vara Civel;
Data do Julgamento: 03/12/2024; Data de Registro:
03/12/2024) — sem énfase no original.

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DECLARATORIA E
INDENIZATORIA.  GRATUIDADE =~ DE  JUSTICA.
INDEFERIMENTO DO BENEFICIO. IRRESIGNACAO QUE
NAO PROCEDE. ELEMENTOS DOS AUTOS QUE
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AFASTAM A PRESUNCAO DE HIPOSUFICIENCIA
ECONOMICA. DE FATO, A CONTRATACAO DE
ADVOGADO PARTICULAR AO INVES DA UTILIZACAO DA
DEFENSORIA PUBLICA, A PROPOSITURA DE ACAO NO
FORO DE DOMICILIO DO REU EM DETRIMENTO DO
DOMICILIO DO CONSUMIDOR (MAIS VANTAJOSO) E;
AJUIZAMENTO DE ACAO EM VARA CIVEL COMUM AO
INVES DOS JUIZADOS ESPECIAIS SAO SITUACOES QUE,
POR SI SO, NAO ELIDEM A CONCESSAO DA BENESSE.
TODAVIA, ESSAS HIPOTESES REUNIDAS, MAIS TODOS
OS ELEMENTOS DOS AUTOS INDICAM O ABUSO DE
DIREITO E COLOCAM O AUTOR EM POSICAO DE
DESMERECER A BENESSE. CUSTAS JUDICIAIS QUE TEM
NATUREZA DE TAXA, ESPECIE DE TRIBUTO, E
REMUNERAM PRESTACAO DE SERVICO PUBLICO.
ISENCAO QUE DEVE SER FEITA COM PARCIMONIA E
DETIDA ANALISE DA SITUACAO DE FATO EM COTEJO
COM AS CONSEQUENCIAS DE TAL RENUNCIA.
COMUNICADO N° 02/2017 DO NUMOPEDE QUE
ADOTOU UMA SERIE DE MEDIDAS OBJETIVANDO
COIBIR A ADVOCACIA PREDATORIA. AUTOR QUE
PROPOS 05 (CINCO) ACOES JUDICIAIS, DE NATUREZA
ANALOGA, NO MESMO DIA NESTA COMARCA, SENDO
QUE RESIDE NO ESTADO DO PARANA. DECISAO
MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO” (TISP; Agravo de
Instrumento 2339664-91.2024.8.26.0000; Relator (a):
César Zalaf; Orgdo Julgador: 142 Camara de Direito
Privado; Foro de Praia Grande - 12 Vara Civel; Data do
Julgamento:  09/12/2024; Data de Registro:
09/12/2024) — sem énfase no original.
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Por fim, a autora deve fazer frente as custas processuais. Ao
contrdrio do que alega, ndo houve cancelamento da distribuicdo em razdo da
omissdo no recolhimento das custas de ingresso (art. 290 do CPC), mas sim,
indeferimento da peticdo inicial (arts. 485, |, e 321, ambos do CPC), situacdo que
nao exclui a incidéncia do fato gerador da taxa judicidria nem dispensa a parte de

arcar com as custas legais.
Em suma, a r. sentenga é integralmente mantida.

Para fins de prequestionamento, ressalta-se que toda matéria
devolvida no apelo se encontra prequestionada, com a ressalva de que o juiz ndo
estd obrigado a mencionar expressamente todos os pontos suscitados pelas partes,
tampouco a citar as normas aventadas, bastando que o recurso tenha sido

fundamentadamente apreciado.
Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso.

JONIZE SACCHI DE OLIVEIRA

Relator
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