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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 2370413-91.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Jales, em que ¢ embargante
VALDINEI ANTONIO DA SILVA, ¢ embargado AILTON CARLOS TARLAU.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 34* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CRISTINA
ZUCCHI (Presidente sem voto), ROMOLO RUSSO E L. G. COSTA WAGNER.

Sao Paulo, 28 de margo de 2025.
GOMES VARJAO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Comarca: JALES — 22 VARA CIVEL
Embargante: VALDINEI ANTONIO DA SILVA
Embargado: AILTON CARLOS TARLAU
Interessado: TIAGO VANILDO DA SILVA

VOTO N° 45.948

Inexisténcia de erro material, omissao, contradicao
ou obscuridade. Embargos declaratérios
rejeitados.

Proferido o v. acérdao, que negou provimento ao

agravo de instrumento, opde o agravante embargos de declaragao.

Alega o embargante que o v. acordao € omisso e
contraditorio. Acrescenta que nao foram analisados de forma pormenorizada
os elementos trazidos aos autos, os quais demonstram as suas despesas
ordinarias. Argumenta que a relativizagdo da impenhorabilidade salarial
deve respeitar o principio da dignidade da pessoa humana. Aduz que, a
despeito do reconhecimento de que impenhorabilidade salarial € matéria de
ordem publica, decidiu-se pela intempestividade da exceg¢do de pré-
executividade, por ter sido protocolada trés meses apds a decisdo que
determinou a penhora. Defende que né&o foi apreciada a possibilidade de
que medidas menos gravosas sejam adotadas. Sob tais fundamentos,

requer o acolhimento dos novos embargos.
E o relatério.

O embargante ndo apontou qualquer obscuridade,
omissao, contradicdo ou erro material no v. acérdao, unicas hipoteses de

cabimento de embargos declaratérios (art. 1.022, incisos |, Il e Ill, do CPC).

A contradigdo que autoriza a oposi¢gao de embargos de

declaracdo € aquela existente internamente no aresto, entre suas
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preposi¢des, e ndo dele com as razdes da parte, pareceres, lei, doutrina ou

outros julgados.

No caso especifico, expressamente, o r. julgado
afastou a arguicédo de preclusdao da matéria tratada na peticao de excegéao
de pré-executividade, qual seja, impenhorabilidade de salario, analisando,
logo em seguida, se seria possivel manter a constricao judicial deferida na
origem, o que torna descabida a arguicdo da parte de que o r. aresto é

contraditorio.

Ademais, embora o julgador n&o seja obrigado a se
manifestar sobre todos os argumentos e dispositivos legais mencionados
pelas partes, bastando consignar os motivos que entende suficientes para
proferir sua decisdo’, é certo que todas as questdes suscitadas nos autos
foram enfrentadas. Integram o r. aresto, de forma clara e exaustiva, as
razdes pelas quais, apos analise detida dos elementos reunidos aos autos,
notadamente da declaragdo de imposto de renda do embargante, foi

mantida a constricdo judicial de parte do salario.

Transcrevam-se, por oportuno, excertos do v. acérdao:

“Inicialmente, oportuno anotar que a discussdo ora em
analise nado envolve a impenhorabilidade de quantia
depositada em caderneta de poupancga, até o limite de 40
salarios-minimos, o0 que, segundo tese definida no
julgamento dos Recursos Especiais Repetitivos n°s
2.061.973/PR e 2.066.882/RS (tema 1235), “ndao é matéria
de ordem publica e ndo pode ser reconhecida de oficio pelo
juiz, devendo ser arguida pelo executado no primeiro
momento em que |lhe couber falar nos autos ou em sede de
embargos a execug¢ao ou impugnacao ao cumprimento de
sentenca, sob pena de preclusao”.

O caso sub judice envolve a impenhorabilidade do salario do
devedor, hipétese previsto no art. 833, IV, do CPC, que, de
fato, configura matéria de ordem publica, podendo ser
conhecida até mesmo de oficio, o que obsta a ocorréncia de
preclusédo.

' A proposito, confira-se o seguinte precedente do C. STJ: AgRg no AREsp 1328316/RS,
Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 05/02/2019, DJe
13/02/2019.

Embargos de Declaragdo Civel n° 2370413-91.2024.8.26.0000/50000 -Voto n°® 45.948 3



e

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

(...)

O quadro delineado nos autos evidencia que nao ha meio
habil de satisfacdo da obrigacao a ndo ser com a penhora
de parte dos rendimentos do agravante. Ademais, o
recorrente ndo comprovou que a constricdo judicial de parte
dos seus ganhos prejudicara a sua subsisténcia e de sua
familia.

Os elementos de prova coligidos aos autos ndo corroboram
a insurgéncia do agravante. A sua declaracao de imposto de
renda, relativa ao exercicio de 2024, revela que, no ano-
calendario de 2023, ele auferiu significativos rendimentos
tributaveis no montante de R$114.067,83 (fl. 94 destes
autos).

Nao se pode ignorar, ainda, que o agravante & casado pelo
regime de comunhao parcial de bens (fl. 355 dos autos de
origem), de modo que os rendimentos declarados a Receita
Federal podem nao ser a unica fonte de renda familiar.
Alias, diante do pedido de gratuidade processual, o
agravante foi devidamente intimado para comprovar a
situacdo econdmico-financeira da familia, porém optou por
nada esclarecer a respeito de eventual renda auferida por
seu conjuge (fls. 75 e 127/128 destes autos).

Assim, diante da inadimpléncia do agravante, da aparente
inexisténcia de outra forma de satisfacao do crédito e das
ponderagdes tragcadas acima, deve ser mantida a penhora
de 10% do seu salario”.

Enfim, a discordancia do embargante em relagao ao

entendimento adotado por esta E. Corte ou a valoragdo da prova nao

implica obscuridade, contradigdo, omissdo ou erro material do julgado.

Assim, inexistindo os vicios que autorizam a oposicao

de embargos de declaragao, fica evidente que o presente recurso expressa
unica e simplesmente a discordéncia do embargante acerca do resultado do

julgamento, que almeja a prolagéo de nova decisao, incabivel por esta via.

Ante o exposto, rejeito os embargos.

E meu voto.

Des. GOMES VARJAO
Relator
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