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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2031787-42.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante NOTRE
DAME INTERMEDICA SAUDE S/A, ¢é agravado ERIKA BUENO BARBOSA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 7*° Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LIA PORTO
(Presidente) E JOSE RUBENS QUEIROZ GOMES.

Sao Paulo, 28 de margo de 2025.
FERNANDO REVERENDO VIDAL AKAOUI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de instrumento n°® 2031787-42.2025.8.26.0000
Relator: FERNANDO REVERENDO VIDAL AKAOUI

Orgio julgador: 7* Cimara de Direito Privado

Comarca: Sao Paulo / 5" Vara Civel do Foro Regional do Jabaquara

Processo de origem: 0010138-80.2024.8.26.0003

Juiza: Claudia Felix de Lima
Agravante: NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S/A
Agravada: ERIKA BUENO BARBOSA

Voto n° 9402

Vistos.

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Plano de satde —
Cumprimento provisorio de astreintes — Decisdo que
rejeitou a impugnacdo apresentada pela devedora e
determinou o deposito imediato do valor devido — Recurso
da ré — Acolhimento — Execu¢do de astreintes que depende
de confirmagdo da tutela de urgéncia por sentengca —
Impossibilidade de execucdo provisoria da multa
cominatéria — Recente precedente do Colendo Superior
Tribunal de Justica — Incidente processual que deve ser
suspenso até o julgamento de mérito da agdo de
conhecimento — Decisdo reformada — RECURSO
PROVIDO.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra a r. decisao de

p. 62, proferida pela MM. Juiza de Direito da 5* Vara Civel do Foro Regional do

Jabaquara da Comarca de Sio Paulo, Dra. Claudia Felix De Lima, que, nos autos do
incidente de cumprimento de sentenca instaurado por ERIKA BUENO BARBOSA
contra NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S/A, rejeitou a impugnagio

apresentada pela devedora.

Recorre a executada (p. 1/19), pretendendo a reforma da r. decisao

agravada. Alega, em sintese, ndo ser permitida a execugdo provisoria de astreintes

antes do transito em julgado da sentenga. Ainda, aduz que as astreintes perseguidas

seriam excessivas, comportando redu¢do. Requer, portanto, a atribuicdo de efeito
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suspensivo ao recurso €, no mérito, seu provimento.

Foram apresentadas contrarrazdes, as p. 95/101, pugnando pelo

desprovimento do recurso interposto.
E o relatério.
O recurso comporta provimento.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo que,
nos autos do incidente de cumprimento provisorio de sentenga, rejeitou a
impugnacao apresentada pela devedora e determinou o imediato depdsito dos valores

devidos.

Compulsando os autos, ¢ possivel verificar que a autora obteve
tutela de urgéncia para compelir a ré a autorizar e custear sua interna¢cdo hospitalar,
de forma imediata, sob pena de incidéncia de multa de R$5.000,00 (cinco mil reais)
por dia de descumprimento, limitada a R$30.000,00 (trinta mil reais). Assim, aponta
a exequente para o descumprimento da obrigacdo pela devedora, pretendendo a

execucdo imediata das astreintes fixadas a origem.

No entanto, deve-se ter em vista que, recentemente, o Colendo
Superior Tribunal de Justica reafirmou seu posicionamento no sentido de obstar a
execugdo provisoria de astreintes, uma vez que tal pretensao seria acessoOria a
obrigacdo principal. Logo, a execu¢do da multa cominatdria estaria condicionada a

prévia confirmacdo da tutela de urgéncia por meio de sentenca. Vejamos:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. ASTREINTES. TUTELA DE
URGENCIA CONFIRMADA EM SENTENCA
POSTERIORMENTE ANULADA. CUMPRIMENTO
PROVISORIO. NECESSIDADE DE
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CONFIRMACAO DA MULTA COMINATORIA
POR SENTENCA DEFINITIVA DE MERITO.
TRAMITACAO INADEQUADA DA EXECUCAO
PROVISORIA. INEXISTENCIA DE TITULO
EXECUTIVO.

1. A Corte Especial, em ambito de recurso repetitivo -
REsp n. 1.200.856/RS, Relator Ministro Sidnei Beneti -
, entendeu que a "multa didria prevista no § 4° do art.
461 do CPC [1973], devida desde o dia em que
configurado o descumprimento, quando fixada em
antecipacdo de tutela, somente podera ser objeto de
execugdo provisdria apos a sua confirmagdo pela
sentenc¢a de mérito e desde que o recurso eventualmente
interposto ndo seja recebido com efeito suspensivo".

2. Nao houve modificagdo desse entendimento com o
advento do novo Codigo de Processo Civil.

3. Com efeito, a eficacia e a exigibilidade da multa ndo
se confundem, sendo imediata a producao de efeitos das
astreintes, devidas desde a fixac¢do pelo juizo, porém
com a exigibilidade postergada para apds o transito em
julgado da sentenca de mérito que confirmar a medida.
4. Ademais, o novo Codigo de Processo Civil (Lei n.
13.105, de 16 de marco de 2015) ndo dispensou a
confirmacdo da multa (obrigacdo condicional) pelo
provimento final (art. 515, I).

5. Assim, no caso, ¢ inviavel o cumprimento provisorio
das astreintes, pois estas ndo foram ainda confirmadas
pela sentenca final de mérito.

6. Embargos de divergéncia conhecidos e ndo providos.
(STJ - EAREsp n. 1.883.876/RS, Relatora Ministra
Nancy Andrighi - Corte Especial - Data 07/08/2024)
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Nesse sentido, também tem acompanhado a jurisprudéncia deste

Egrégio Tribunal de Justiga:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO PROVISORIO
DE SENTENCA. ASTREINTES. PROVIMENTO.
I. Caso em Exame Agravo de instrumento interposto
contra decisdo que, em cumprimento provisorio
de sentenga, acolheu parcialmente a impugnagdo da
executada, excluindo a cobranca de multa de R$
20.000,00 e arbitrando honorarios advocaticios aos
patronos da executada. II. Questdao em Discussao 2. A
questdo em discussdo consiste em verificar (i) a
exigibilidade da multa fixada em tutela provisoria e (ii)
a condenag¢do ao pagamento de honorarios advocaticios.
III. Razdes de Decidir 3. A jurisprudéncia do STJ,
assentada em embargos de divergéncia, reafirma a
necessidade de confirmacio da tutela provisoria por
sentenca definitiva para execucio das astreintes. 4.
No caso concreto, a tutela de urgéncia foi confirmada
por sentenca, permitindo o  prosseguimento
da execucao provisoria, condicionado o levantamento
das astreintes a0 transito em julgado. Impugnacao
rejeitada. IV. Dispositivo 5. Recurso provido (Agravo
de instrumento n° 2028044-24.2025.8.26.0000 - 1?*
Camara de Direito Privado - Relator: Claudio Godoy -

Data: 21/03/2025).

No presente caso, portanto, ¢ possivel verificar que a agdo de
conhecimento ainda se encontra em fase de dilagao probatoria, tornando necessaria a
suspensdo da execucdo provisoria das astreintes em questdo, até que haja efetiva
confirmacao da tutela de urgéncia por sentenca de mérito.
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Logo, comporta reparo a r. decisdo agravada, devendo ser afastada
a ordem de imediato deposito dos valores perseguidos pela exequente, além de

determinada a suspensao do referido incidente.

Ante o exposto, pelo meu voto, DOU PROVIMENTO ao recurso,

nos termos da fundamentagao.

FERNANDO REVERENDO VIDAL AKAOUI
RELATOR
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