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Registro: 2025.0000304322

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2084758-04.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante BANCO
DAYCOVAL S/A, sdo agravados EMPERIUIL MERCEARIA LTDA, ADRIEL
FILIPE BRITO DO AMARAL, NATANA BRITO DO AMARAL,,
SUPERMERCADO UBERABA LTDA, ALAN CANDIOTO PIRES, DANILLO
ANTONIO DE SOUZA AMARAL, RAFAELA BRITO DO AMARAL PIRES,
VILMA BRITO DO AMARAL, ADENIR GERALDO AMARAL, TOP LINE
MERCEARIA LTDA, DASA COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, WIS SERVICOS DE ESCRITORIO LTDA e¢ AGA COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 37* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO CELSO
DA SILVA (Presidente), SERGIO DA COSTA LEITE E PEDRO KODAMA.

Sao Paulo, 28 de marcgo de 2025.
AFONSO CELSO DA SILVA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2084758-04.2025.8.26.0000

37 CAMARA DE DIREITO PRIVADO

AGRAVANTE: BANCO DAYCOVAL S/A.

AGRAVADOS: SUPERMERCADO UBERABA e OUTROS.
MAGISTRADO (A): DR. (A) RODRIGO CESAR FERNANDES MARINHO.
VOTO: 30.754.

ACORDAO

Agravo de instrumento —  Incidente de
desconsideragdo da personalidade juridica —
Decisdo que indeferiu a cautelar de arresto de
ativos financeiros de titularidade dos agravados —
Acerto do r. “decisum” — Necessidade de se
aguardar o desfecho do incidente — Auséncia de
provas concretas, neste momento, de dilapidagdo
do patriménio com intuito de lesar credores —
Inteligéncia dos arts. 300 e 301 do Codigo de
Processo Civil — Medida excepcional que se
mostra prematura, na hipotese.

Recurso improvido.

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra r.
decisdo (fls. 84/85), mantida em sede de embargos de declaracdo, que, em
incidente de desconsideragdao da personalidade juridica, indeferiu o pedido de

arresto cautelar, nos seguintes termos:

Vistos.
No caso em analise, embora os elementos
apresentados indiquem a existéncia de confusdo patrimonial,
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ndo ficaram demonstrados o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo, razdo pela qual indefiro o pedido
de tutela de urgéncia.

Os embargos de declaracao foram rejeitados pelo juizo a

quo.

Alega o agravante, em sintese, que foi proposta acao de
execucdo de titulo extrajudicial em desfavor da empresa EMPERIUIL
MERCEARIA LTDA e OUTROS, tendo restado infrutiferas todas as
tentativas de satisfagdo do seu crédito, constatou-se a formacdo de grupo
econdmico familiar, envolvendo os agravados com o escopo de blindagem
patrimonial, razado pela qual pretende a inclusdo deles no polo passivo da
execucdo para que respondam pelo débito exequendo. Adverte ser patente a
confusdo patrimonial e ocultagdo de bens entre os integrantes do grupo
familiar, sendo que tais desvios acarretaram na impossibilidade de restituigao
das quantias, de modo que deve ser concedida a medida liminar para que seja
efetuado o bloqueio de ativos financeiros de titularidade dos agravados;
pugnou pela concessao do efeito ativo ao recurso e, ao final, pela reforma da r.

decisao.

Recurso tempestivo e preparado (fls. 95/96).

Dispenso informagdes e contrarrazdes, remetendo o feito
de imediato & mesa para julgamento, eis que ndo havera prejuizo aos

agravados.

E o relatorio.
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Anote-se, inicialmente, que o presente agravo sera
analisado nos estritos limites da r. decisdo agravada que indeferiu o pedido de
tutela cautelar de arresto, ou seja, se estdo presentes ou ndo os requisitos legais
previstos no art. 300 do Cédigo de Processo Civil e, neste aspecto, nao

comporta acolhida o recurso.

O caso dos autos trata de incidente de desconsideracao
da personalidade juridica, onde os agravantes objetivam a inclusdo dos
agravados no polo passivo da agdo de execugdo de titulo extrajudicial, sob a
assertiva de integrarem grupo econOmico familiar com o objetivo de
blindagem patrimonial e ocultagdo de bens, requerendo, ainda, a tutela de

arresto cautelar ativos financeiros.

O juizo a quo indeferiu a tutela cautelar, in verbis:

A tutela de urgéncia podera ter natureza
antecipada ou cautelar e somente serd concedida quando,
mediante cogni¢do sumaria, houver elementos que evidenciem
a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo (CPC, artigo 300).

()

No caso em andlise, embora os elementos
apresentados indiquem a existéncia de confusdo patrimonial,
ndo ficaram demonstrados o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo, razdo pela qual indefiro o pedido
de tutela de urgéncia.

E razdo assiste ao d. Magistrado.

Nao ha que se falar em deferimento, liminar, de arresto de

bens a atingir as pessoas que ndo integram, ainda, o polo passivo da lide.
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Via de regra, somente apos o término dos procedimentos
insculpidos nos artigos 133 a 137 do CPC e, se restar caracterizado o abuso da
personalidade juridica alegado pelos exequentes, ¢ que se pode determinar a
inclusdo dos agravados no polo passivo da lide, para que seus bens também

possam ser atingidos para garantia da execucao.

Vale ressaltar, ainda, que a comprovagdo da existéncia de
grupo econOmico nao basta para o eventual acolhimento do pedido de
desconsideracdao da personalidade juridica, conforme dispde o § 4° do art. 50,
do CC: § 4° A mera existéncia de grupo econdémico sem a presenc¢a dos
requisitos de que trata o caput deste artigo ndo autoriza a desconsidera¢do da

personalidade da pessoa juridica.

A tutela perseguida demanda a verificagdo indiciaria de
dilapidacdo ou desvanecimento patrimonial, de maneira a firmar o canal
elucidativo de um fundado risco de que a situacdo de esvaziamento financeiro

acarrete a frustracdo do crédito reclamado.

Tais premissas estdo em consonancia com 0s

ensinamentos de Luiz Guilherme Marinoni, que leciona:

Serdo cabiveis arrestos, sequestros,
arrolamentos de bens, protestos contra alienacdo de bens e
quaisquer outras medidas idoneas para assegurag¢do dos
direitos quando houver perigo de infrutuosidade da tutela ao
direito a reparagdo ou ao ressarcimento. Vale dizer: perigo
de dano irreparavel ou de dificil reparagdo. (MARINONI,
Luiz Guilherme; et al. Novo curso de Processo Civil: tutela
dos direitos mediante procedimento comum. Vol. 2. 3* ed. Sdo
Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p. 137).
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esclarece:

Em harmonia, a doutrina de Humberto Theodoro Junior

Para obtengdo da tutela cautelar, a parte
devera demonstrar fundado temor de que, enquanto aguarda
a tutela definitiva, venham a faltar as circunstancias de fato
favoraveis a propria tutela. E isto pode ocorrer quando haja o
risco de perecimento, destrui¢do, desvio, deterioragdo, ou de
qualquer mutac¢do das pessoas, bens ou provas necessarios
para a perfeita e eficaz atuagdo do provimento final do
processo principal. (JUNIOR, Humberto Theodoro. Curso de
Direito Processual Civil. Vol. II. 45* ed. Rio de Janeiro:
Forense, p. 501).

Inexiste, na hipotese, prova, ao menos neste momento, de

que estaria havendo dilapidagdo patrimonial por parte dos agravados; nao pode

se olvidar que a desconsideragdo da personalidade juridica para alcancar bens

de terceiros ¢ medida excepcional, afigurando-se temerario o deferimento do

arresto, de plano, para atingir bens de pessoas que ainda n3o integram

efetivamente o polo passivo da lide.

Trata-se, assim, de medida excepcional, cabivel somente

nos casos em que se evidencia esteja o devedor se desvencilhando de bens

mediante artificio fraudulento ou, ainda, em iminente estado de insolvéncia,

que ndo se observa por ora.

Nesse sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO — Execugdo
de titulo extrajudicial - Decisdo que indeferiu liminarmente
pedido de reconhecimento de formagdo de grupo economico
e desconsideragcdo da personalidade juridica da empresa
executada, e tutela de urgéncia de arresto cautelar por ndo
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estarem presentes o0s requisitos legais — Pedido de
desconsideragdo fundado em fatos que se situam na seara da
probabilidade do direito alegado - Pela nova sistematica
processual  para acolhimento ou ndo do pedido
de desconsidera¢do da personalidade juridica de empresa
executada, obrigatorio é o processamento ou a instauragdo
do incidente previsto nos artigos 133 e seguintes do Novo
CPC, com desenvolvimento do contraditorio e eventual
instrucdao probatoria — Precedentes desta Corte de Justica —
Na pendéncia de citagoes e ante a inexisténcia de prova
inequivoca da verossimilhang¢a do direito alegado e ndo
evidenciado perigo de dano ou risco ao resultado util do
processo é medida de rigor a manutengdo do indeferimento
do pedido de tutela antecipatoria de urgéncia pretendida na
modalidade de arresto executivo ou cautelar - Decisdo
modificada parcialmente. Recurso parcialmente provido
(Agravo de Instrumento n°. 2058271-65.2023.8.26.0000, Rel.
Des. Jos¢ Wagner de Oliveira Melatto Peixoto, 37* Camara de
Direito Privado, j. em 24.03.2023).

AGRAVO DE INSTRUMENTO -
INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DE
PERSONALIDADE JURIDICA — Decisdo que indeferiu o
pedido de arresto de bens de empresas terceiras e respectivos
socios que ndo integram a relagdo processual — Alegagdo de
confusdo patrimonial e grupo economico - Necessidade de
acolhimento do incidente de desconsideracdo da
personalidade juridica — Aléem do mais, o arresto cautelar
pressupoe o preenchimento dos requisitos do art. 300 do CPC
— Auséncia de prova de dilapida¢do patrimonial dos terceiros
indicados — Decisdo mantida — RECURSO DESPROVIDO
(Agravo de Instrumento n°. 2266197-50.2022.8.26.0000, Rel.
Des. Ana Catarina Strauch, 37* Camara de Direito Privado, j.
em 16.12.2022).

Agravo de instrumento. Duplicata. Incidente
de desconsiderac¢do da personalidade juridica. Insurgéncia
contra a decisdo que indeferiu o pedido de concessdo de
arresto cautelar. Auséncia de preenchimento dos requisitos
legais. Decisdo mantida. Recurso desprovido. (Agravo de
Instrumento n°. 2142609-74.2020.8.26.0000, Rel. Des. Pedro
Kodama, 37* Camara de Direito Privado, j. em 16.10.2020).
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Portanto, ausentes os requisitos legais aptos a justificar,
por ora, o excepcional deferimento do arresto cautelar, desmerece qualquer

reparo a r. decisao agravada.

Anote-se, em conclusdo, que para acesso as instancias
extraordinarias, desnecessaria a expressa mencdo a todos os preceitos legais
deduzidos pelas partes, sendo pacifico o entendimento do Superior Tribunal de
Justi¢a no sentido de que “tratando-se de prequestionamento, é desnecessaria

a citagdo numerica dos dispositivos legais bastando que a questdo posta tenha
sido decidida” (ED em RMS n° 18205-SP, rel. Min. Felix Fischer, j.
18/04/2006).

Diante do exposto, pelo meu voto, NEGO
PROVIMENTO ao recurso.

AFONSO CELSO DA SILVA

Relator

(assinado digitalmente)
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