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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus
Criminal n°® 2065570-25.2025.8.26.0000, da Comarca de Jacupiranga,
em que ¢ impetrante DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO ¢ Paciente JHONATAN ROBERT ALVES COUTINHO.

ACORDAM, em sessdo permanente ¢ virtual da 7* Camara de
Direito Criminal do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisdo: Denegaram a ordem. V. U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdio dos Desembargadores
FERNANDO SIMAO (Presidente sem voto), IVANA DAVID E
KLAUS MAROUELLI ARROYO.

Sao Paulo, 28 de marco de 2025.
FREITAS FILHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Habeas Corpus n°:
Comarca:
Impetrantes:
Paciente:
COUTINHO
Voto:

2065570-25.2025.8.26.0000
JACUPIRANGA

DEFENSORIA PUBLICA

JHONATAN ROBERT ALVES

44955

EMENTA: DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS.
LESAO CORPORAL NO CONTEXTO DE
VIOLENCIA DOMESTICA. PRISAO PREVENTIVA.
DENEGACAO DA ORDEM.

I. Caso em Exame

Jhonatan Robert Alves Coutinho foi preso em flagrante
por lesdo corporal no contexto de violéncia doméstica.
A prisdao em flagrante foi convertida em preventiva pelo
juiz.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em verificar a
legalidade da prisdo preventiva, considerando a
alegacdo de auséncia de requisitos necessarios e
desproporcionalidade da medida.

II1. Razdes de Decidir

3. A prisdo preventiva foi decretada com base em
indicios de autoria e materialidade, além da necessidade
de garantir a ordem publica e proteger a vitima.

4. A personalidade violenta do paciente e seu historico
criminal justificam a medida extrema para evitar a
reiteracao delituosa.

IV. Dispositivo e Tese

5. Ordem denegada.

Tese de julgamento: 1. Prisdo preventiva ¢ medida
excepcional, mas necessaria para garantir a ordem
publica e proteger a vitima. 2. A presungdo de
inocéncia ndo impede a prisdo cautelar quando
devidamente fundamentada.

Legislacao Citada:

Codigo Penal, art. 129, §13°.

Lei n® 11.340/06, art. 24-A.

Codigo de Processo Penal, arts. 282, inciso II; 312,
caput; 310, IT e III; 313, L.

Jurisprudéncia Citada:

STF, HC 71.169, Rel. Min. Moreira Alves.
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Vistos.

Trata-se de Habeas Corpus impetrado pela
DEFENSORIA PUBLICA em favor de JHONATAN ROBERT ALVES
COUTINHO, com pedido de liminar, apontando como autoridade
coatora 0 MM. Juiz da Vara Regional das Garantias da 7* Regido
Administrativa Santos, Estado de Sao Paulo.

Alega, em suma, que o paciente foi preso
em flagrante no dia 06/03/2025, por volta das 00h20, sob a acusac¢do de
suposta pratica dos crimes de lesdo corporal no contexto de violéncia
doméstica (art. 129, §13° do Cdédigo Penal) e descumprimento de
medida protetiva de urgéncia (art. 24-A da Lei n° 11.340/06).

Na audiéncia de custédia realizada em
06/03/2025, o MM. Juiz de Direito da Vara Regional das Garantias da 7*
Regido Administrativa de Santos converteu a prisdo em flagrante em
prisdo preventiva, com fundamento na garantia da ordem publica e na
necessidade de assegurar a eficacia das medidas protetivas.

Em audiéncia de custodia, a Defensoria
Publica pugnou pelo relaxamento da prisdo ou liberdade proviséria
considerando, em especial, a auséncia de intimagdo do custodiado
quanto as medidas protetivas fixadas, circunstancia que foi efetivamente
reconhecida pelo juiz que, como se depreende da gravagdo e ata da
audiéncia, nao homologou a prisdo quanto ao delito de descumprimento
de medida protetiva, mas optou pela decretacdo da prisdo preventiva

exclusivamente em virtude do delito de lesdo corporal.
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Ocorre que a impetrante alega a auséncia
dos requisitos necessarios a prisdo preventiva, tratando-se de lesdo
corporal leve que, em regra, ndo admite a prisdo em razdo de sua pena
maxima. Aduz que a decisao nao possui fundamentagdo idonea, sendo a
medida extrema desproporcional a futura possivel pena, afirmando que

poderiam ser aplicadas outras medidas cautelares.

Almeja assim, liminarmente, a concessao da
liberdade ao paciente, expedindo-se alvard de soltura, diante da
imposicao de medida extremamente rigorosa e desnecessaria.

A liminar foi indeferida (fls. 53/55). A
autoridade coatora prestou as informagdes de praxe (fls. 60/62) e a
Douta Procuradoria Geral de Justica manifestou-se pela denegacdo da

ordem (fls. 70/74).
E o relatério.
A ordem deve ser denegada.

Consta dos autos que, no dia 06 de margo
de 2025, por volta das 00h20, em via publica, na Rua Baoba n. 169, Flor
da Vila, cidade e comarca de Jacupiranga/SP, JHONATANROBERT
ALVES COUTINHO, em contexto de violéncia doméstica e familiar
contra a mulher, na forma da Lei n° 11.340/06, ofendeu a integridade
corporal da vitima Jaqueline Mandira Moreira, sua companheira,
causando-lhe lesao no queixo (fotografia, fls. 33 dos autos de origem,

prontuario médico fls. 58, laudo pericial a ser juntado oportunamente).
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Apurou-se que o paciente e a vitima

viveram em unido estavel por dois anos.

No dia e local dos fatos, JHONATAN viu
Jaqueline em uma praga localizada no bairro Flor da Vila. O réu foi até a

ofendida e lhe agrediu com um soco no rosto, derrubando-a no chao.

Em decorréncia da agressdo, a vitima
apresentou uma lesdo no queixo (fotografia, fls. 33 dos autos de origem,

prontuério médico fls. 58 dos autos de origem,).

Policiais Militares foram até o local, onde
encontraram a vitima e realizaram a prisdo em flagrante do acusado (fls.

01 dos autos de origem,).

Em razao dos fatos narrados, o paciente foi

denunciado como incurso no artigo 129, §13, do Codigo Penal.

Inicialmente, destaca-se que a prisdo, por
certo, ¢ possivel, por conta do fato de o crime de lesdo corporal no
contexto de violéncia doméstica permanece higido e tem pena superior a

quatro anos.

Além do mais, o paciente estd preso por
forca de decisdao bem fundamentada, ndo sendo necessaria que ela seja

extensa ou possua minudéncia tipica de sentenga condenatdria, mas
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basta que aponte os indicios de autoria e materialidade e demonstre a
imprescindibilidade da segrega¢do do agente, pressupostos estes que,
alias, foram bem observados na r. decisdo de fls. 127/129 dos autos de
origem que, alias, demonstrou a presenga dos requisitos do artigo 282,
inciso II e artigo 312, “caput”, ambos, do Cdodigo de Processo Penal, os

quais autorizam a decretagdo da custddia cautelar.

Dessa forma, o Juizo a quo expds os
motivos pelos quais entendia que a custdodia preventiva se fazia
necessaria, nao havendo qualquer razio para determinar sua cassagdao ou
alegar desproporcionalidade, salientando que: “Passo a andlise da
necessidade de eventual prisdo preventiva. Nos termos do art. 310, II e
ITI, CPP, ao receber o auto de prisdo em flagrante e sendo legal referida
prisdo, o juiz deve verificar a possibilidade de conversdo da prisdo em
flagrante em preventiva, se inadequadas as medidas cautelares
alternativas previstas no art. 319, CPP e se presentes os requisitos para a
preventiva (art. 312, CPP), ou conceder liberdade provisoria, com ou
sem fianga. primeiramente, quanto ao custodiado, também se verifica o
risco a ordem publica, evitando-se que o risco de que o custodiado
reitere a pratica de condutas criminosas (art. 312, CPP) e assim se Ve,
porquanto, diante da folha e certiddo de antecedentes criminais, verifica-
se que o referido custodiado tem iniimeros envolvimentos criminais da
mesma espécie, com formulario de risco indicando ser ele pessoa cruel e
violenta. Ainda, de acordo com o relato dos policiais responsaveis pelo
flagrante, o custodiado ja ¢ conhecido no mundo do crime, o que suscita
a preocupacdo quanto a possibilidade de recidiva em atividades

criminosas contra a mesma vitima (como ja acontecera), caso permanega
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em liberdade, autorizando, pois, a decretagdo da prisdo preventiva, nos
termos do art. 312, §1°, do Cddigo de Processo Penal. Conclui-se, pois,
que ¢ indispensavel a conversdo da prisao em flagrante do custodiado
em preventiva, a fim garantir a ordem publica. A garantia da ordem
publica faz-se necessaria, uma vez que, solto, o custodiado muito
provavelmente voltard a praticar condutas delituosas. Também
necessaria a prisao para efetivar a eficacia das medidas de protecdo a
vitima mulher que se vé aviltada pelo comportamento violento do
custodiado, sendo insuficiente qualquer outro comando judicial que ndo
0 encarceramento. A prisdo, por certo, € possivel, por conta do fato de o
crime de lesdo corporal no contexto de violéncia doméstica permanece
higido e tem pena superior a quatro anos. Ademais, justifica-se por conta
da agdo agressiva do custodiado de desferir pesado soco contra a vitima
que lhe causou ferimento consideravel. Desse modo, ¢ indispensavel a
conversdo da prisdo em flagrante em preventiva. Ante o exposto, com
fundamento nos arts. 302, 1, 310, II, 312 ¢ 313, I, CPP, HOMOLOGO a
prisio em flagrante do custodiado JHONATAN ROBERT ALVES
COUTINHO e a CONVERTO EM PRISAO PREVENTIVA” (fls. 87/89

dos autos de origem).

Os elementos até entdo coligidos nao
permitem a interferéncia pretendida pela defesa, ressaltando que as
alegacdes de que o paciente ostenta condigdes favoraveis para responder
ao processo em liberdade nao sdo suficientes para arredar a decretagao
da medida, ao menos por ora, pois, 0 que se v€ que o paciente se revela
individuo perigoso, tudo a demonstrar a imperiosa necessidade da

medida extrema.
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Fato ¢ que o paciente tem comportamento
agressivo ¢ demonstra ndo possuir freios inibitdrios, visto que desferiu
pesado soco contra a vitima, sua companheira, derrubando-a no chao,
sendo que da agressdo resultou uma lesdo em seu queixo. Ora, esse
modo de agir do paciente revela conduta perigosa. Destarte, a situacao se

reveste de especial gravidade.

A soltura do indiciado representa um risco
para a sociedade, justificando uma interferéncia estatal mais energética.
Nesse passo, entendo que a custddia do paciente se impde para garantia

da ordem publica.

Ademais, a sociedade deve ser privada do
convivio de pessoas com personalidade tdo irascivel e desprovida de
autocontrole, de modo que a prisdo processual se revela necessaria para

assegurar a seguran¢a dos ofendidos e at¢ mesmo da sociedade.

O comportamento do paciente, aliado aos
outros elementos constantes nos autos acima esposados, descortina um
quadro denotador da necessidade da custddia, no qual os argumentos
invocados na inicial sdo insuficientes para ensejar a revogacdao da

medida excepcional.

Enfim, ndo ha como afirmar, com
seguranca, caso seja colocado em liberdade, que o acusado nao tornard a

praticar os mesmos atos que os conduziram ao carcere ou mesmo
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procurardo fugir impedindo eventual e necessaria aplicagdo da Lei

Penal.

E sabido que a Lei n° 12.403/11 reafirmou
o mandamento constitucional segundo o qual a prisao preventiva ¢
medida excepcional, a ultima ratio, mas isso nao quer dizer que a
sociedade restara desguarnecida perante a pluralidade de praticas
criminosas antes do transito em julgado de sentenca condenatoéria,
cabendo ao juizo impor a custddia cautelar em caso de descumprimento
injustificado das medidas cautelares (diversas da prisdo) previamente

estabelecidas.

Esse cenario demonstra que a prisao se faz
necessaria para garantia da ordem publica, uma vez que os elementos
concretos indicam personalidade violenta e voltada para atos

criminosos graves € violentos.

Outrossim, destaca-se que a vitima relatou
estar separada do réu hé quatro meses e possuir medidas protetivas
concedidas no processo n° 1500177-07.2025.8.26.0294. Ademais,

informou ter sido agredida diversas vezes pelo acusado.

Em adigdo, ressalta-se que o réu possui
condenacdes por roubo majorado, furto qualificado e lesdo corporal no
contexto de violéncia doméstica. Importa destacar, ainda, que, no
momento da prisdo pelos fatos em questdo, o paciente cumpria pena em

regime aberto (certiddo de fls. 75/86 dos autos de origem).
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Nao bastasse isso, o paciente ¢ alvo de
investigacoes por lesdo corporal, perseguicdo e ameaga contra a mesma
vitima, tendo sido deferidas, em seu desfavor, medidas protetivas de
urgéncia que lhe impdem a proibicao de aproximacao ou contato com a

ofendida por qualquer meio (autos de n° 1500177-07.2025.8.26.0294).

Outrossim, embora as medidas protetivas
tenham sido deferidas em 21 de fevereiro de 2025, o paciente ainda nao
havia sido intimado sobre as restrigdes impostas quando voltou a agredir

a ofendido em 6 de marco do de 2025.

Além do mais, conforme relato dos
policiais responsaveis pela prisdo em flagrante, o réu ¢ amplamente
conhecido no meio criminal, o que gera preocupacao quanto ao risco de
reincidéncia, especialmente em relagdo a mesma vitima, caso permanega

em liberdade.

Quanto a questao levantada pela defesa
acerca da possibilidade de aplicacdo de regime diverso do fechado ou de
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, cabe
ressaltar que elas sdo matérias que fogem desta seara de cognicdo
sumaria do writ, visto que somente poderdo ser enfrentadas apos a
colheita da prova, onde todos os postulados constitucionais do paciente

serao observados.

Enfim, certo ¢ que este ndo ¢ o momento
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adequado para qualquer presungdo acerca da fixacdo da pena, regime
inicial mais brando, e/ou aplicacdo de outros beneficios como o direito
de apelar em liberdade em caso de eventual condenacdo, ndo sendo
demais lembrar que se revela indevida a andlise desses temas neste E.
Tribunal de Justica por intermédio do Habeas Corpus, bem como a
utilizagdo de tal fundamento para justificar a soltura, pois isso acarretaria
violacdo ao principio constitucional do Juiz natural, prejulgamento do

mérito e supressao de instancia.

Por fim, a prisdio também se revela
essencial para assegurar a efetividade das medidas protetivas concedidas
a vitima, as quais se mostram insuficientes diante da conduta violenta do
paciente, tornando o encarceramento a Unica alternativa viavel para a sua

contencao.

Consigne-se, ainda, que o conceito de ordem
publica abrange nao s6 a tentativa de se evitar a reiteracdo delituosa, mas,
também, o acautelamento social decorrente do estado de intranquilidade
efetivamente causado com a pratica do delito, do que decorre a
importancia de se garantir a credibilidade da justi¢a apds a ocorréncia de

grave desrespeito.

Logo, ndo demonstrado claramente o

constrangimento ilegal, o writ ndo procede.

No mais, ressalta-se que ndo existe

incompatibilidade entre o principio da presun¢do da inocéncia e a prisao
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preventiva, sendo que ambos estdo disciplinados na Constituicao
Federal. Para que a presun¢do de inocéncia esteja resguardada, na
hipdtese de antecipagdo da prisdo, anterior a existéncia de condenacao

definitiva, € necessario apenas que esta Ulltima seja necessaria.

E que "jd se firmou a jurisprudéncia desta
Corte no sentido de que a prisdo cautelar ndo viola o principio
constitucional da presunc¢do de inocéncia, conclusdo essa que decorre
da conjugagdo dos incisos LVII, LXI e LXVI, do artigo 5° da
Constituicdo Federal. Habeas Corpus indeferido" (STF - HC 71.169,
Rel. Min. Moreira Alves).

A manutencdo da prisdo do paciente esta
em harmonia com a presuncdo constitucional de inocéncia, nos termos

do disposto do inciso LXI, do artigo 5°, da Constitui¢ao Federal.

Ante o exposto, pelo meu voto, DENEGO

a ordem.

Aguinaldo de FREITAS FILHO

Relator
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