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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacao Civel n°
1001879-40.2023.8.26.0383, da Comarca de Nhandeara, em que é apelante
BERTOLDI & VENANCIO INTERNET VIA RADIO LTDA-ME, é apelada

TELEFONICA BRASIL S.A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 312 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Nao conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que

integra este acordao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores
ADILSON DE ARAUJO (Presidente), LUIS FERNANDO NISHI E ROSANGELA

TELLES.

Sao Paulo, 28 de margo de 2025.

Assinatura Eletronica

ADILSON DE ARAUJO
RELATOR
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Apelagao n° 1001879-40.2023.8.26.0383
Comarca : Nhandeara —Vara Unica

Juiz (a): André Menezes Del Mastro

Apelante: BERTOLDI & VENANCIO INTERNET VIA RADIO
LTDA. ME (ré)

Apelada: TELEFONICA BRASIL S/A (autora)

Voto n°® 45.198

Ementa: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. AGCAO DE COBRANCA.
AUSENCIA DE COMPROVAGCAO DO PREPARO. INTIMAGAO PARA
RECOLHIMENTO EM DOBRO NAO ATENDIDA. DESERCAO CONFIGURADA.
RECURSO NAO CONHECIDO.

. CASO EM EXAME

1. Apelacao interposta sem a devida comprovagdo do recolhimento do
preparo recursal. Em juizo de admissibilidade, foi determinada a intimagao
da parte recorrente para efetuar o pagamento em dobro, nos termos do
artigo 1.007, §4° do Cdédigo de Processo Civil (CPC), sob pena de
desercgao.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Definir se a auséncia de recolhimento do preparo, mesmo apds intimagao
especifica para regularizagdo, conduz ao ndo conhecimento do recurso por
desercgao.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. O art. 1.007, caput, do CPC exige que o preparo seja comprovado no ato
da interposig¢ao do recurso, sob pena de desercgao, salvo se houver posterior
regularizagdo nos termos do §4° do mesmo dispositivo.

4. No caso analisado, a parte recorrente foi intimada para sanar a
irregularidade, mas permaneceu inerte, conforme certiddo nos autos.

5. Assim, constatado o ndo atendimento a exigéncia processual, impde-se o
reconhecimento da desergdo, com fulcro no artigo 932, lll, do CPC, que
autoriza o relator a ndo conhecer do recurso manifestamente inadmissivel.

6. Em razdo do trabalho adicional em grau recursal, os honorarios
advocaticios da parte recorrida foram majorados para 15% sobre o valor da
condenacao, conforme previsao do artigo 85, §§ 2° e 11, do CPC.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Recurso nao conhecido por desergao.

Tese de julgamento: “A auséncia de recolhimento do preparo recursal no
ato da interposigdo do recurso, seguida da inércia do recorrente mesmo
apos intimagdo para regularizagdo, configura deser¢do e impede o
conhecimento do recurso, nos termos dos artigos 1.007 e 932, 1ll, do CPC.”
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TELEFONICA BRASIL S/A ajuizou acdo de
cobranca em face de BERTOLDI & VENANCIO INTERNET VIA RADIO
LTDA. ME.

Pela respeitavel sentengca de fls. 240/242, cujo
relatério adoto, o douto Juiz julgou procedente o pedido, extinguindo o
processo com resolugdo do mérito (art. 487, I, do CPC), para condenar a
ré ao pagamento das prestagdes vencidas (fl. 108), com correcao
monetaria e juros moratorios (art. 389, paragrafo unico e art. 406, §1°,
ambos do Cédigo Civil) desde a data do respectivo vencimento. Dessa
forma, condenou a ré ao pagamento das despesas processuais e dos
honorarios advocaticios, no montante de 10% do valor atualizado da

condenagao.

Inconformada, a ré apelou. Em resumo alegou
que foi desconsiderada a ma prestacdo do servico e nao observados os
principios da boa-fé e do dever de cooperagao, conforme preceitua o art.
422 do Cddigo Civil (CC). A recorrente alega que a prestagdo do servigo
pela apelada foi irregular e precaria, justificando, assim, a inadimpléncia
parcial. Argumenta que ndo reconhece a totalidade da divida e que a
sentenca desconsiderou sua defesa sem oportunizar a produgao de
provas para demonstrar as falhas contratuais. Alega, ainda, que a
decisao violou o art. 373, I, do CPC, pois a apelada nao comprovou de
forma cabal a efetiva prestacdo dos servigos cobrados, limitando-se a

apresentar uma planilha unilateral, sem notas fiscais ou registros de
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consumo detalhados. A apelante invoca a aplicacdo da exceg¢do do
contrato ndo cumprido (art. 476 do CC), sustentando que o0s servigos
prestados eram defeituosos e instaveis, o que justificaria a suspensao do
pagamento. Argumenta que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica (STJ) permite a aplicagdo dessa exceg¢ado quando ha indicios de
falha na prestagcao do servigo. Além disso, requer a redugado equitativa
dos valores cobrados com base no principio da equidade e da
razoabilidade (art. 317 do CC), bem como a realizacdo de prova pericial
para afericdo da efetiva prestacdo do servigco. Diante disso, a apelante
requer a reforma da sentenga, reconhecendo a responsabilidade da
apelada pelos prejuizos causados, com a consequente redugdo dos
valores cobrados. Subsidiariamente, postula que seja reconhecida a
responsabilidade solidaria entre os herdeiros do titular do contrato e a
operadora de telefonia, permitindo a cobranga do valor devido junto a
ambos. Por fim, requer a condenacdo da apelada ao pagamento das

custas processuais e honorarios advocaticios (fls. 245/249).

Por sua vez, a autora ofertou contrarrazdes
requerendo a manutencgao integral da sentencga recorrida. Sustenta que a
decisao de primeiro grau foi proferida com base em elementos suficientes
para reconhecer a procedéncia da acdao de cobranga, ndo havendo
justificativa para sua reforma. No mérito, a recorrida argumenta que a
prestacdo dos servigos contratados foi devidamente comprovada, assim
como a inadimpléncia da apelante, que ndo quitou os valores pactuados.
Rebate a alegacdo de que houve falha na prestagdo do servico,
afirmando que n&o ha nos autos qualquer prova que demonstre
irreqularidade na execugao contratual. Aponta que a apelante nao
apresentou documentos ou protocolos que comprovassem suas
alegacbes de defeitos ou interrupgcbes na prestagdo do servico, o que
enfraquece sua argumentagdo. A apelada também destaca que foi

oportunizado a recorrente a produgcdo de provas durante a instrucéo
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processual, mas esta ndo se desincumbiu do seu 6nus probatdrio.
Sustenta que a inversdo do 6nus da prova nao se aplica ao caso, uma
vez que se trata de relacdo entre empresas, caracterizando-se como uma
relagdo de insumo e ndo de consumo. Dessa forma, nao ha amparo para
a aplicacédo das normas do Cdédigo de Defesa do Consumidor (CDC). No
que tange ao valor da cobranga, a recorrida defende que os montantes
exigidos correspondem aos servigos efetivamente prestados, estando
devidamente demonstrados nos autos por meio de documentos que
comprovam a relagédo contratual e as faturas inadimplidas. Rejeita a tese
de que os valores deveriam ser reduzidos, uma vez que nao ha qualquer
indicio de que os servicos nao tenham sido disponibilizados de forma
adequada. Diante do exposto, a apelada requer a total improcedéncia do
recurso e a manutengdo da sentengca de primeiro grau, com a
condenacdo da apelante ao pagamento dos honorarios recursais,
conforme previsto no artigo 85, § 11, do CPC (fls. 253/260).

A apelada apresentou memorial e informou nao

se opor ao julgamento virtual (fls. 266/269).

Recurso de apelagao habil a processamento em
ambos os efeitos, nos termos do art. 1.012, "caput", do Cddigo de
Processo Civil (CPC), tendo em vista ser tempestivo e partes

devidamente representadas por seus advogados.

E o relatério.

O recurso nao sera conhecido em razao de sua

desergao.
Com efeito, prescreve o art. 1.007, caput, do
Caodigo de Processo Civil (CPC) que “No ato de interposi¢cdo do recurso, o
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recorrente comprovara, quando exigido pela legislagédo pertinente, o
respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de
desercdo”, ressalvando o § 4° que "o recorrente que ndo comprovar, no
ato da interposigdo do recurso, o recolhimento do preparo, inclusive para
porte e remessa e de retorno, sera intimado na pessoa de seu advogado

para realizar o recolhimento em dobro, sob pena de desergéo”.

No caso, em juizo de admissibilidade recursal, foi
constatado que a apelante n&o havia realizado o recolhimento do preparo
recursal. Pela deciséo de fls. 263, foi determinado o recolhimento em

dobro, no prazo de cinco dias, sob pena de desergao.

Todavia, ndo houve atendimento (cfr. certiddo de
fl. 270).

Portanto, considerando que o preparo recursal
nao foi devidamente comprovado, embora intimada a parte recorrente a
fazé-lo, impde-se o decreto de deserg¢ao, com fundamento no art. 1.007,
caput, do CPC, ja que atendida a exigéncia do art. 932, paragrafo unico,
do CPC.

Posto isso, por meu voto, nhego seguimento ao
presente recurso, nos termos dos arts. 932, lll e 1.007, caput, ambos
do Cdédigo de Processo Civil (CPC), pelos fundamentos expostos.
Levando em conta o trabalho adicional realizado em grau recursal, elevo
os honorarios advocaticios do patrono da parte autora para 15% (quinze
por cento) sobre o valor da condenagao, com fundamento no art. 85, §§
2°e 11, do CPC.

Assinatura Eletronica
ADILSON DE ARAUJO
Relator
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