:EE PODER JUDICIARIO
- TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000302300

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno Civel n°
3000680-60.2025.8.26.0000/50000, da Comarca de Campinas, em que ¢
agravante ESTADO DE SAO PAULO, ¢ agravado COMPANHIA
BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisdo:Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto
do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FRANCISCO
SHINTATE (Presidente) E LUIZ SERGIO FERNANDES DE SOUZA.

Sao Paulo, 28 de marcgo de 2025.
COIMBRA SCHMIDT

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto n° 49.882

Agravo n° 3000680-60.2025.8.26.0000/50000 - CAMPINAS
Agravante: FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

Agravada: COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO

AGRAVO INTERNO. Decisdo denegatéria de
seguimento a agravo de instrumento tirado de
decisio que, ante a homologacio da renuncia da
autora ao direito em que se funda a acio, afastou a
condenacio da embargante em honorarios
sucumbenciais. Alegacio de que o programa de
incentivo previsto no Edital PGE/TR n°® 01/2024
abrange apenas os honorarios devidos no processo
de execucio e nao aqueles devidos pela desisténcia
dos embargos. Descabimento. Agravo nao provido.

Trata-se de agravo interno tirado em
busca de reforma da decisdo de f. 23/7, que negou seguimento ao
agravo de instrumento precedente, diante da sua manifesta

improcedéncia.

Aduz a Fazenda Publica que o
programa de incentivo previsto no Edital PGE/TR n°® 01/2024
abrange apenas os honorarios devidos no processo de execugdo e
ndo aqueles devidos pela desisténcia dos embargos. Defende
aplicacdo do Tema n° 587 do STJ que autoriza a cumulagdo de
verba de honordrios fixada em execugdo fiscal com aquela
arbitrada em a¢do conexa (embargos a execu¢do/a¢do anulatoria),
de forma relativamente autonoma.
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E o relatorio.

Assim dispus na decisdo agravada:

... A Lei Estadual n° 17.843/2003, em seu art. 1°, § 4°, item 3,
enuncia que a transacao tributaria aplica-se as execugoes fiscais e
as agoes antiexacionais, principais ou incidentais, que questionem
a obrigagdo a ser transacionada, parcial ou integralmente.

Ainda, o art. 2° I, dispde que Para os fins desta Lei, sdo
modalidades de transagdo as realizadas por adesdo, nas hipoteses
em que o devedor ou a parte adversa aderir aos termos e condi¢coes
estabelecidos em edital publicado pela Procuradoria Geral do
Estado.

De seu turno, o Edital PGE/Transagdo n°® 01/2024 dispds
sobre a transacao por adesdo relativa aos juros de mora dos débitos
de ICMS inscritos em divida ativa, determinando a inser¢do no
valor a ser transacionado do percentual dos honorarios
advocaticios fixados judicialmente nas execugoes fiscais serd
aplicado sobre o crédito final liquido consolidado e serd acrescido
ao valor final das parcelas (item 6.4), além de obrigar o devedor a
recolher as custas e despesas processuais incidentes ou devidas em
todos os processos cujos débitos foram incluidos na transagdo,
bem como arcar com os honorarios de seus patronos e os fixados
na execu¢do ou em decisoes judiciais proferidas nesses processos,
haja vista o disposto no artigo 90, §2°, do CPC (item 8.1.9).

Se uma primeira leitura insinua que estariam incluidos na
transagdo os honorarios devidos na execug¢do fiscal, os quais ndo
confundiriam com os honorarios devidos em embargos a execugao,
em razao da incidéncia do principio da causalidade na hipotese de
desisténcia da acdo, nos termos do art. 90, caput, do Codigo de
Processo Civil — conclusdo esta que teria lastro na definicao do
Tema n°® 587 do Superior Tribunal de Justica, sob o regime dos
repetitivos (Os embargos do devedor sdo agdo de conhecimento
incidental a execug¢do, razdo porque os honorarios advocaticios
podem ser fixados em cada uma das duas agoes, de forma
relativamente autonoma, respeitando-se os limites de repercussdo
reciproca entre elas, desde que a cumulac¢do da verba honoraria
ndo exceda o limite maximo previsto no § 3° do art. 20 do
CPC/1973), a natureza do contrato firmado nao permite aplicagao
do precedente a espécie.

Deveras, na letra do art. 840 do Codigo Civil, E licito aos
interessados prevenirem ou terminarem o litigio mediante
concessoes mutuas.

Ora, se o litigio ¢ encerrado mediante concessoes mutuas, fica
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sem sentido a pretensdo a agregacdo de verba ndo prevista no pacto
e que nao foi objeto de ressalva.

Analisada de forma mais detida a redagdo do Edital
PGE/Transagdo n° 01/2024, verificar-se-a4 que recorre a conjunc¢ao
alternativa ou ao invés da aditiva e (...fixados na execu¢do ou em
decisoes judiciais proferidas nesses processos...), de sorte a tornar
licito concluir estar-se diante de um “tanto faz”, de modo que,
havendo ambas (execug¢do e embargos) e ndao se procedendo a
somatoria no momento da consolidagao da divida, a pretensao a
exigéncia autonoma da “outra” honoraria bem pode ser vista como
auténtico venire contra factum proprium.

Alias, vetusta regra de interpretagcdo contratual consagrada no
art. 423 do Codigo Civil, reza que, Quando houver no contrato de
adesdo clausulas ambiguas ou contraditorias, dever-se-a adotar a
interpretagcdo mais favoravel ao aderente.

Nao bastasse, resta considerar a tese firmada pelo citado
Superior Tribunal de Justica ao resolver o Tema 400 de repercussao
geral: A condenagdo, em honorarios advocaticios, do contribuinte,
que formula pedido de desisténcia dos embargos a execugdo fiscal
de créditos tributarios da Fazenda Nacional, para fins de adesdo a
programa de parcelamento fiscal, configura inadmissivel bis in
idem, tendo em vista o encargo estipulado no Decreto-lei 1.025/69.

Onde a razdo ¢ a mesma, o mesmo ha de ser o direito: Ubi
eadem ratio ibi eadem dispositio.

Conquanto divida-se a jurisprudéncia desta Corte, nesse
sentido foi julgada por esta 7*° Camara de Direito Publico a
Apelagao n°® 0002542-77.2020.8.26.0070, sob a relatoria do Senhor
Desembargador Ferndo Borba Franco:

Apelagdo. Cumprimento de sentenca. ICMS. Desisténcia do
recurso por adesdo ao Programa Especial de Parcelamento.
Cobranga dos honorarios fixados nos embargos a execugao.
Impossibilidade. Honorarios ja quitados na via administrativa.
Inteligéncia do art. 8°, I, do Decreto n° 64.564/19. Novo
pagamento, ainda que referente aos honorarios fixados em
sentenca, configuraria verdadeiro bis in idem. Tema 400 do STJ.
Precedentes. Sentenga mantida. Recurso desprovido. (j.
22/02/2024, v.u.)

Sao inameros os precedentes nesse mesmo sentido, tais como
aqueles proferidos nas apela¢des n° 0006553-62.2014.8.26.0361 (1*
Camara), n° 1050352-87.2017.8.26.0053 (2* Camara), n°

1039818-88.2014.8.26.0506 3" Camara), n°
1009342-27.2023.8.26.0482 (4° Camara), n°
3012241-18.2024.8.26.0000 (6" Camara), n°
2374956-40.2024.8.26.0000 (7" Camara), n°
0003253-52.2010.8.26.0549 (8 Camara), n°
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3011954-55.2024.8.26.0000 Ca Camara), n°
1064648-12.2020.8.26.0053  (12* Céamara) e n° 9000288-
93.2012.8.26.0090 (14* Camara), dentre outros.

Em tais circunstancias, ndo had como lobrigar perspectiva de
éxito deste recurso, de modo a faltar a agravante o necessario
interesse-utilidade na prestagdo jurisdicional ora colimada.
Manifesta ¢ sua improcedéncia, pois, de modo que, atento nao
apenas ao art. 168, § 3° do Regimento Interno da Corte, mas
sobretudo ao art. 932, IV, b, do Cddigo de Processo Civil, nego-lhe
provimento.

Com efeito, restou destacada a
redacdo ambigua do Edital PGE/Transagdo n°® 01/2024 a exigir a
regra de interpretacdo contida no art. 423 do Coédigo Civil, em
favor da aderente, além de aplicagdo do Tema n° 400 do STJ ao

caso concreto.

Sendo a pretensdo manifestamente
improcedente, a decisdo denegatdria de transito ao agravo de
instrumento se encaixa como luva aos termos do art. 932, III do
CPC, que, incrementando os poderes do relator, prevé as hipoteses
de excecdo ao julgamento colegiado, autorizando o procedimento
abreviado que se destina essencialmente a promover a celeridade e
economia processuais, afastando a ideia daquele como mero
preparador de julgamentos, antes incumbindo-o de dirigi-lo,

conforme, alias, a dic¢ao do citado art. 168, § 3°, do RITJSP.

Frente a isso, nego provimento a este

agravo interno.

COIMBRA SCHMIDT
Relator
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