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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo / Remessa Necessaria
n°® 1024539-33.2024.8.26.0564, da Comarca de Sao Bernardo do Campo, em que ¢
recorrente JUIZO EX OFFICIO e Apelante MERCEDES-BENZ DO BRASIL
LTDA., ¢ apelado WELLINGTON ALVES DA SILVA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
parcial provimento ao reexame necessario e nio conheceram do recurso da
assistente simples, com determinac¢ao. V.U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
MONNERAT (Presidente sem voto), RICARDO GRACCHO E ALBERTO
GENTIL.

Sao Paulo, 28 de margo de 2025.
RICHARD PAE KIM

Relator(a)
Assinatura Eletronica



=EE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

Apelagdo / Remessa Necessaria: 1024539-33.2024.8.26.0564
Apelante: Mercedes-benz do Brasil Ltda.

Recorrente: Juizo Ex Officio

Apelado: WELLINGTON ALVES DA SILVA
Interessado: Instituto Nacional do Seguro Social - Inss

Comarca: Sao Bernardo do Campo - 7" Vara Civel
Voto n° 4.784

APELACAO e REEXAME NECESSARIO. ACAO
ACIDENTARIA JULGADA PROCEDENTE. ABSTENCAO
RECURSAL DO INSS. RECURSO DA EMPREGADORA
ASSISTENTE SIMPLES. INTERESSE RECURSAL
SUBORDINADO A VONTADE DO ASSISTIDO.
MANIFESTACAO EXPRESSA DO INSS NO DESINTERESSE
EM RECORRER DA RESPEITAVEL SENTENCA. RECURSO
NAO CONHECIDO.

1. RECURSO DA EMPREGADORA ASSISTENTE
SIMPLES. Ausente recurso do assistido, falece ao assistente
simples a legitimidade para apelar, pois sua atuacdo ¢ estritamente
vinculada a manifestagdo de vontade da parte assistida.
Jurisprudéncia desta E. Camara especializada. Recurso nio
conhecido.

2. SENTENCA CONCESSIVA DE AUXILIO-ACIDENTE.
Sequelas acidentarias e doenca ocupacional. Lesdes em ombros e
em cotovelos. Redu¢do parcial e permanente da capacidade
laborativa comprovada. Presente o nexo causal acidentario.
BENEFiCIO DEVIDO. SENTENCA MANTIDA,
RESSALVADA, EM REEXAME NECESSARIO, A
OBSERVANCIA DOS CONSECTARIOS LEGAIS A
SEGUIR DESTACADOS.

3. DATA DE INICIO DO BENEFICIO (DIB). Prévio gozo de
auxilio por incapacidade temporaria acidentario, relacionado as
moléstias em ombros. Alta médica. Dia seguinte ao da indevida
cessagdo administrativa. Artigo 86, § 2°, da Lei n° 8.213/91.
Observancia da prescricdo quinquenal. Entendimento firmado pelo
STJ, em julgamento dos REsps n°s 1.729.555/SP e 1.786.736/SP,
sob o rito dos recursos repetitivos (Tema 862).

4. RENDA MENSAL INICIAL (RMI). Observancia dos
mesmos indices previdencidrios aplicados aos beneficios em
manutencao.

5. COMPENSACAO DE VALORES. Devem ser compensadas
eventuais quantias pagas na esfera administrativa apos a DIB, a
titulo de beneficios inacumulédveis ou por forca de tutela
antecipada.

6. ABONO ANUAL. Cabimento. Art. 40 da Lei n® 8.213/91.

7. ATUALIZACAO MONETARIA. A partir da vigéncia da EC
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n° 113/2021, devera ser observada a taxa SELIC.

8. HONORARIOS ADVOCATICIOS. Ante o carater iliquido da
sentenca, a verba honoraria devera ser fixada na fase de
execucdo, a teor do art. 85, §4° inciso II, do CPC, com
observancia da Sumula 111/STJ (Tema 1.105/STJ), afastando-se,
desde ja, o percentual prefixado em sentenca.

9. CUSTAS PROCESSUALIS. Isencdo prevista nas Leis Estaduais
n® 4.952/85 e n° 11.608/03. Responsabilidade, contudo, pelo
reembolso das despesas processuais comprovadas.

SENTENCA DE PROCEDENCIA MANTIDA, ressalvada a
incidéncia dos consectarios legais destacados no voto.
REEXAME NECESSARIO PARCIALMENTE PROVIDO.
RECURSO DA ASSISTENTE SIMPLES NAO CONHECIDO,
com determinacao.

Cuida-se de reexame necessario ¢ recurso de apelacio de
MERCEDES-BENZ DO  BRASIL  LTDA. interpostos em  face
da respeitavel sentencga proferida pelo nobre magistrado, Juiz Fernando de Oliveira
Domingues Ladeira, que julgou procedentes os pedidos formulados por
WELLINGTON ALVES DA SILVA na ac¢do acidentaria movida contra o
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, e determinou a
concessdao de auxilio-acidente de 50% do salario-de-beneficio, a partir do dia
seguinte a cessacdao do auxilio doenga, devido até a véspera do inicio de qualquer
aposentadoria ou até a data do 6bito do segurado, corrigido monetariamente pelo
IPCA-E, observada a prescrigdo quinquenal e juros moratdrios conforme indices
remuneratorios das cadernetas de poupanga, além de honorarios advocaticios,
arbitrados em 10% sobre as prestacdes vencidas até a sentenga, nos termos da
Sumula 111/STJ (fls. 388/393).

Apela a assistente simples, MERCEDES-BENZ DO BRASIL
LTDA., arguindo, preliminarmente, seu ingresso na lide como assistente simples,
bem como a nulidade do laudo pericial, pelo qual ndo foi realizada a vistoria
ambiental a fim de possibilitar a caracterizagdo do nexo causal para o beneficio
pleiteado, configurando assim cerceamento de defesa.

No mérito, requer, em sintese, a reforma do julgado, sustentando o
ndo preenchimento dos requisitos necessarios a concessao de beneficio acidentario.
Pleiteia a reforma da r. sentenga, para que a ac¢do seja julgada improcedente (fls.

440/454).
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Foram apresentadas contrarrazoes pelo autor (fls. 465/469).

A parte autora concordou expressamente com o julgamento virtual.

(f1s.646/647)
Fundamento e voto.

De proémio, admito a intervencdo da empregadora do segurado,

MERCEDES-BENZ DO BRASIL LTDA., como assistente simples da defesa,

requerida em fls. 401/410. anotando-se.

Feita tal observagdo, o recurso interposto pela empregadora nao
deve ser conhecido, pois sua atuagdo ¢ estritamente vinculada a manifestacao de
vontade da parte assistida (art. 122 do CPC), no caso, o INSS, o qual conformou-se
com o desfecho da agdo, manifestando-se expressamente contrario ao interesse em
recorrer da sentenga.

Assim, considerando que a atuacao do assistente simples esta
condicionada aos interesses do assistido, incabivel a atuagdo do recorrente em
contraposi¢ao a vontade da autarquia r¢.

A proposito, ja decidiu esta Egrégia 17* Camara de Direito Publico:

APELACAO. Agdo acidentaria  procedente. =~ REEXAME
NECESSARIO. Considerado interposto. Sentenca iliquida. Stmulas
423 do STF e 490 do STJ. Artigo 496, inciso I, do CPC/2015.
APELO DO OBREIRO. Recurso que versa exclusivamente sobre os
honorarios advocaticios. Necessidade de recolhimento do preparo.
Artigo 99, §5°, do CPC/2015. Recurso ndo conhecido.
ASSISTENTE SIMPLES. Legitimidade recursal do assistente
simples subordinada a vontade do assistido. Manifestada de maneira
inequivoca a intengdo de ndo recorrer pelo assistido, falece ao
assistente legitimidade para apelar. O reexame necessario, como
condicdo de eficacia da sentenca, ndo possui o conddo de se
sobrepor a vontade do réu, ainda que determine a reanalise do feito.
AUXILIOACIDENTE. Afec¢des de ombros. Incapacidade parcial e
permanente demonstrada. Nexo causal. Prova pericial contundente.
Beneficio devido. DATA DE INICIO DO BENEFICIO. Denegado,
na via administrativa, o beneficio ao autor. Termo inicial a contar
do requerimento administrativo. Suspensdo do auxilio-acidente no
periodo de gozo de auxilio por incapacidade temporaria (auxilio-
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doenca) relacionado as mesmas sequelas (artigo 104, § 6° do
Decreto 3.048/99). ABONO ANUAL. Cabimento. Artigo 40 da Lei
8.213/91. RENDA MENSAL INICIAL. Observancia dos mesmos
indices previdencidrios aplicados aos beneficios em manutengéo.
JUROS PODER JUDICIARIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE SAO PAULO 5 E CORRECAO MONETARIA.
APLICABILIDADE DA LEI 11.960/09. Questido decidida pelo C.
STF, no RE 870.947/SE (Tema 810 de repercussdo geral). Juros de
mora segundo o indice de remuneracdo da caderneta de poupanga, a
contar da citacdo. Aplicagdo do IPCA-E para correcdo monetaria. A
partir da vigéncia da EC 113/2021, devera ser observada a taxa
SELIC, ressalvada decisdo do C. STF nas ADIs 7.047 ¢ 7.064.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. Sendo a decisdo concessiva do
beneficio iliquida, a apuragdo da base de calculo e do percentual da
verba honoraria ocorrerd na fase de execugdo. Artigo 85, § 4°, inciso
II, do CPC/2015. Aplicagao da Sumula 111/STJ. Questiao submetida
ao rito dos recursos repetitivos (Tema 1.105), sem determinagdo de
suspensdo dos processos. NAO CONHECIDOS OS APELOS DO
AUTOR E DA ASSISTENTE SIMPLES. REEXAME
NECESSARIO PROVIDO EM PARTE. (TJSP; Apelagdo Civel n°
1014725-02.2021.8.26.0564; Relator Des. Carlos Monnerat; Orgﬁo
Julgador: 17* Camara de Direito Piblico; Foro de Sao Bernardo do
Campo - 5* Vara Civel; Data do Julgamento: 22/02/2023; Data de
Registro: 22/02/2023) (g.n.)

Superada essa questdo e em analise do reexame necessario, a
respeitavel sentenga, com a devida vénia a compreensdo do nobre magistrado,
comporta singelos reparos no que se refere aos consectarios legais da condenacao,
ao final especificados.

Cuida-se de agdo acidentaria movida contra o INSS, aduzindo o
autor que, durante o vinculo empregaticio iniciado em 20/8/2019, exercendo as
fungdes de operador de produgdo e montador de veiculos, sofreu acidente de trabalho
em 29/6/2021, ocasido em que lesionou o cotovelo esquerdo. Além disso, foi
acometido por lesdes nos ombros e cotovelos relacionadas as condigdes desgastantes
de sua profissdo, com permanente reducdo da capacidade laborativa. Requer, em
virtude desses fundamentos, a concessdo de auxilio-acidente.

Houve emissdao de Comunica¢dao de Acidente do Trabalho — CAT
pelo empregador (fl. 73).

O INSS concedeu beneficio de auxilio por incapacidade temporaria
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(auxilio-doenga) sob espécie acidentaria, no periodo entre 3/12/2023 e 11/3/2024
(f.75).

Designada pericia médica judicial, sobreveio laudo da perita, Dra.
Fernanda Awada Campanella (f1s.316/335), atestando a existéncia de
incapacidade laborativa parcial e permanente relacionada as lesdes nos membros
superiores do segurado. Confira-se os topicos mais relevantes do respectivo parecer

técnico:

“10 — CONCLUSAOQO

Embasado no exame médico pericial, nos exames médicos
complementares, na atividade exercida, analisados a luz da
literatura médica e de acordo com a legislagio vigente,
constatamos que:

> O autor é portador de tendinopatias nos ombros e cotovelos
com nexo causal com o trabalho.

> Ha uma incapacidade parcial e permanente.

> DID = 2023.
> DII = 08/08/2024.” (fl. 329) (g.n)

O laudo pericial apresenta-se bem fundamentado e nao foi
cientificamente impugnado por assistente técnico nomeado, prestando-se como prova
habil a formagao do livre convencimento motivado do julgador.

De fato, a reducao parcial e permanente da capacidade
laborativa restou cabalmente comprovada, ante o teor das conclusdes objetivas da
expert nomeada pelo Juizo, ao ressaltar que as sequelas nos membros superiores
restringem o desempenho do labor habitual do segurado.

Decerto, ao proceder aos exames especificos dos segmentos
lesionados, a perita atestou a existéncia de limitagdo funcional em ombros e em
cotovelos. Além disso, as manobras propedéuticas realizadas (Testes de Jobe, Gerber

e Cozen) foram positivas (fls. 319/320), de modo que constatada a inaptidao

funcional do trabalhador, com a respectiva reducao da capacidade laborativa.

Forgoso reconhecer que o quadro sequelar impde, ao menos,
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permanente demanda de maior esfor¢o para o desempenho das fungdes de operador
de produgdo e montador de veiculos, atividades nas quais hd movimentacao intensa e
repetitiva dos membros superiores.

Sem prejuizo, lembre-se que, de acordo com entendimentos ja
pacificados pelo Colendo Superior Tribunal de Justica (Temas 156 e 416), nao
se faz necessaria a irreversibilidade da moléstia ou exigéncia de prova da
ocorréncia de lesdo de natureza grave para que seja devida a concessao do referido

beneficio, como se observa, in verbis:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. AUXILIO-ACIDENTE. REVERSIBILIDADE DA
MOLESTIA. FATOR IMPEDITIVO. NAO-OCORRENCIA.
NEXO CAUSAL PRESENTE. PRECEDENTE DA TERCEIRA
SECAO.

1. Insurgiu-se o recorrente, nas razdes do recurso especial, contra
acorddo que, entendendo ser a moléstia passivel de tratamento,
deixou de conceder o beneficio previsto no art. 86 da Lei n.
8.213/91 (auxilio-acidente) para conceder o auxilio-doenga
acidentario.

2. Alega o agravante que, se comprovada a lesdo incapacitante € o
nexo etiologico com as fungdes exercidas, ainda que em processo
de consolidagdo ou passivel de tratamento médico, ¢ devida a
concessao do beneficio acidentario.

3. A Terceira Secio desta Corte, por unanimidade, ao apreciar
0 recurso representativo de controvérsia, sob o rito dos
recursos repetitivos (CPC, art. 543-C), firmou o entendimento
segundo o qual a reversibilidade da patologia nio é critério
suficiente para afastar o direito a concessio do auxilio
acidentario, desde que presente o nexo causal. Precedentes.

4. Na hipoétese dos autos, o Tribunal de origem reconheceu o nexo
causal ¢ a redugdo da capacidade laborativa, mas nao concedeu
auxilio acidente em razdo da possibilidade de reversdo da
patologia com fisioterapia. Assim, verifica-se que o caso em
analise amolda-se perfeitamente ao que fora decidido pela
Terceira Seg¢do Agravo regimental improvido. (STJ, AgRg no
AgRg no AREsp 313.827/SP, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, DJe 14/06/2013).

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE. COMPROVADA A
INCAPACIDADE LABORATIVA PARA A ATIVIDADE
HABITUALMENTE EXERCIDA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
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SUMULA N. 7/STJ.

I - Na origem, cuida-se de acdo ajuizada em desfavor do Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS objetivando a concessdo do
beneficio de auxilio-acidente.

II - A Terceira Se¢do do STJ, no julgamento do REsp n.
1.109.591/SC, sob o regime de recursos repetitivos, vinculado ao

Tema n. 416, firmou o entendimento que '[e]xige-se, para
concessiao do auxilio-acidente, a existéncia de lesao, decorrente
de acidente do trabalho, que implique reducio da capacidade
para o labor habitualmente exercido. O nivel do dano e, em
consequéncia, o grau do maior esforco, ndo interferem na
concessao do beneficio, o qual sera devido ainda que minima a
lesdo".

IIl - Havendo o Tribunal de origem, com lastro no conjunto
probatério constante dos autos, concluido que houve a reducao da
capacidade laborativa do segurado para as atividades que exercia
habitualmente, a inversdo do julgado demandaria o revolvimento
dos mesmos fatos e provas, o que ¢ vedado na instincia especial
ante o Obice do enunciado n. 7 da Simula do STJ. Precedentes. IV
- Agravo em recurso especial parcialmente conhecido para, nessa
parte, nao conhecer do recurso especial. (STJ, AREsp n.
1.348.017/PR, Relator Ministro FRANCISCO FALCAO, Segunda
Turma, julgado em 07/02/2019, DJe de 14/02/2019 - destacado).

Em paralelo, o nexo causal restou demonstrado, ante a emissao de
CAT e a concessao administrativa de auxilio-doenca sob a espécie acidentaria,
ratificado, ainda, pelo teor conclusivo do recente trabalho técnico, o qual atestou,
com fundamento em exame clinico do autor e na documentagao anexada aos autos, a
existéncia de riscos ergondmicos para a eclosio e agravamento das lesdes em
membros superiores nas atividades exercidas pelo segurado em industria
automobilistica (1.328).

Presentes os requisitos da incapacidade laborativa parcial e
permanente ¢ do nexo de causalidade, impde-se a confirmac¢do da condenacdo do
INSS a concessao de auxilio acidente de 50% sobre o salario-de-beneficio, nos
termos do art. 86, caput, da Lei n® 8.213/91.

A data de inicio do beneficio (DIB) de auxilio-acidente, fixada
pela r. sentenga no dia seguinte ao da cessacdo do auxilio-doenca, referencial
correspondente a 12/3/2024 (fl. 75), deve ser mantida, nos termos do art. 86, § 2°, da
Lein®8.213/91.
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Nesse sentido, o Colendo Superior Tribunal de Justica, em
9/6/2021 (DJe 1°/7/2021), ao julgar os Recursos Especiais n°s 1.729.555/SP e
1.786.736/SP, afetados ao rito dos recursos repetitivos (Tema 862), firmou a seguinte
tese juridica: O termo inicial do auxilio-acidente deve recair no dia seguinte ao da
cessagdo do auxilio-doenc¢a que lhe deu origem, conforme determina o art. 86, § 2°,
da Lei 8.213/91, observando-se a prescri¢do quinquenal da Sumula 85/STJ.

O beneficio devera permanecer suspenso nos periodos de eventual
restabelecimento de auxilio por incapacidade temporaria pelo mesmo fato gerador,
conforme previsto no art.104, § 6°, do Decreto n°® 3.048/99.

Ser4d devido abono anual, conforme preceitua o art. 40 da Lei n°
8.213/91: “[¢é] devido abono anual ao segurado e ao dependente da Previdéncia
Social que, durante o ano, recebeu auxilio-doenca, auxilio-acidente ou aposentadoria,
pensao por morte ou auxilio-reclusao.”

A renda mensal inicial (RMI) devera ser calculada observando-se
os mesmos indices previdenciarios aplicados aos beneficios em manutencao, por
obediéncia ao principio da isonomia.

Importante anotar que devem ser compensados eventuais valores
pagos administrativamente apdés a DIB, a titulo de beneficios previdencidrios
inacumuléveis ou por for¢a de tutela antecipada.

Devera ser observada a determinacio estabelecida na Emenda
Constitucional n° 113, de 8 de dezembro de 2021, que fixou novos critérios de
correcdo monetaria e compensagdo da mora das dividas previdenciarias, conforme
dispdoe o art. 3°in verbis: “Nas discussdes e nas condenagdes que envolvam a
Fazenda Publica, independentemente de sua natureza e para fins de atualizagdo
monetaria, de remuneragao do capital ¢ de compensagdo da mora, inclusive do
precatdrio, havera a incidéncia, uma unica vez, até o efetivo pagamento, do
indice da taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacio e de Custédia
(Selic), acumulado mensalmente”.

Nao cabe, neste momento, dispor sobre questdes atinentes ao
pagamento do precatoério, como corre¢do monetaria e juros incidentes apds a
elaboragdo da conta de liquidagdo, dentre outras, devendo ser apreciadas na fase de

execucao.
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Em relacdo aos honorarios advocaticios, levando-se em conta o
carater iliquido da condenagdo, o percentual devera ser definido apenas em
liquidagao, a teor do art. 85, § 4°, inciso II, do CPC, restringindo-se a base de calculo
da verba honoraria as parcelas vencidas até a sentenga, em aten¢ao a Siumula 111/STJ
(Tema 1.105/STJ), afastando-se o percentual prefixado em sentenca.

Consigne-se que o INSS é dispensado do pagamento das custas
processuais, em razao da isencao legal estabelecida pelas Leis Estaduais n® 4.952/85
e n° 11.608/03, respondendo, contudo, pelo reembolso das despesas processuais
regularmente comprovadas.

Destarte, de rigor a confirmac¢io da sentenca de procedéncia dos
pedidos, escorreita na solugao da lide, nao conhecido o recurso da assistente
simples ¢ provido em parte o reexame necessario quanto: ao cabimento do abono
anual, a eventual suspensdo do beneficio; a incidéncia exclusiva da taxa Selic, nos
termos da EC n° 113/2021; o desconto de eventuais beneficios pagos
administrativamente ap6s a DIB e a isen¢@o do INSS ao pagamento de custas.

Ante o exposto, NAO CONHECO do recurso da assistente
simples, com determinacdo a digna Serventia, e DOU PARCIAL

PROVIMENTO ao reexame necessario, nos termos da fundamentagao supra.

RICHARD PAE KIM
Relator
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