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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n® 1028583-
95.2024.8.26.0564, da Comarca de Sao Bernardo do Campo, em que ¢ apelante
QUALICORP ADMINISTRADORA DE BENEFICIOS S/A, é apelado IONE
RODRIGUES DO NASCIMENTO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Julgaram
prejudicado o recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores JOAO PAZINE
NETO (Presidente) E VIVIANI NICOLAU.

Sao Paulo, 28 de marco de 2025.
DONEGA MORANDINI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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32 Camara de Direito Privado

Apelacdo n° 1028583-95.2024.8.26.0564

Comarca: Sdo Bernardo do Campo

Apelante(s): Qualicorp Administradora de Beneficios S/A
Apelado(a)(s): lone Rodrigues do Nascimento

Voto n2 64.740rcs

APELACAO. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER
C/C INDENIZATORIA. PLANO DE SAUDE.

Sentenca de procedéncia. Insurgéncia da parte ré.
Desisténcia do recurso. Homologagdo. Incidéncia do
disposto no artigo 998 do Cddigo de Processo Civil.
APELO PREJUDICADO.

1. Trata-se de recurso de apelacdo interposto
contra a r. sentenca de fls. 438/443, de relatorio adotado,
que, em sede de acdo de obrigacdo de fazer c/c
indenizatdria, julgou procedente o pedido para “a) ratificar
a decisdo concessiva da tutela de urgéncia; e b) condenar as
requeridas, solidariamente, a cobertura do procedimento
médico descrito na documentacdo de fls. 03, na rede
credenciada (e observadas as hipoteses de reembolso

mencionadas na fundamentagdo), e ao pagamento de
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indenizacdo por danos morais no valor de R$ 5.000,00,
atualizados pelos indices do TJSP, desde o arbitramento, e
acrescidos de juros de mora de 1% ao més, contados da
citagdo”.

Busca a recorrente, pelas razdes recursais de fls.
446/457, a reforma da r. sentenca diante da
impossibilidade da administradora de beneficio em
autorizar a cobertura do procedimento médico, pois nao
possui legitimidade para figurar no polo passivo da
presente demanda. No mais, destaca a inexisténcia de danos
morais.

Contrarrazodes (fls. 461/467).

Sobreveio a peticao de fl. 479, em que a apelante
desiste do recurso.

E o relatério.

2. A desisténcia deve ser homologada e o recurso
esta prejudicado.

Pela peticdo de fl. 479, nota-se que a apelante
desistiu do recurso, o que fica, desde ja, homologado, nos
termos do artigo 998 do Codigo de Processo Civil: “0
recorrente poderd, a qualquer tempo, sem a anuéncia do
recorrido ou dos litisconsortes, desistir do recurso”,
tornando prejudicado, portanto, o exame da insurgéncia.

3. Nesse sentido, expressa a vontade de desistir
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do recurso interposto, impde-se 0 reconhecimento de sua
prejudicialidade superveniente.
APELO PREJUDICADO.

Donega Morandini
Relator
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