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DIREITO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
OBRIGACAO DE FAZER. RECURSO PREJUDICADO.
I. CASO EM EXAME

1. Recurso de agravo de instrumento interposto contra
decisdo que determinou ao plano de satde custear cirurgia
fetal endoscopica em carater de urgéncia, sob pena de
multa didria. A agravante alega auséncia de requisitos para
tutela de urgéncia e questiona a obrigatoriedade de
cobertura do procedimento.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussdo consiste em verificar a presenga
dos requisitos para a concessdo da tutela de urgéncia e a
obrigatoriedade de cobertura do procedimento pelo plano
de saude.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A superveniéncia de sentenca julgando procedente o
pedido principal torna prejudicada a analise do recurso de
agravo de instrumento.

4. A matéria de fundo devera ser apreciada em conjunto
com eventual recurso de apelagao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Recurso prejudicado.

Tese de julgamento: 1. A superveniéncia de sentenga que



DE FEVEREIRD DE 1574

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

resolve o mérito do pedido principal torna prejudicado o
agravo de instrumento interposto contra decisdo
interlocutoria.

VOTO N° 37.789

Vistos,

Cuida-se de recurso de agravo de instrumento
interposto contra a decisao de fls. 74/76 dos autos principais, que em sede de
acao de obrigagdo de fazer, dentre outras deliberagdes, determinou ao plano
de saude requerido que, no prazo de 24 horas, contados da citacdo ou da
prova de ciéncia em caso de protocolo pelo autor junto ao plano réu, o que
primeiro ocorrer, custeie a cirurgia fetal endoscopica, com inclusdo de todos
os valores destinados ao procedimento prescrito a autora, incluindo-se a
cirurgia, insumos, internagao, custos com medicamentos € quais outros que se
fizerem necessarios, bem como, todos os procedimento auxiliares para a total
recuperacdo da paciente, que deve ser realizada em cardter de urgéncia
(guiada por ultrassonografia e fetoscopia) com data prevista para 07/01/2025
pela médica Dra. Giordana Maria Giova Volpiani Chueire CRM/SP 1557009,
no Hospital da Crianca e Maternidade de S@o José do Rio Preto - SP, sob
pena de pagamento de multa astreintes diarias no valor de R$ 10.000,00 (dez
mil reais), em caso de descumprimento da decisdo. O prazo para
cumprimento ¢ de 24 horas em razao da urgéncia.

A agravante argumenta, em sintese, que nao
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estdo presentes os requisitos para a concessao da tutela de urgéncia. Aduz que
o ajuizamento da demanda em 04/01/2025 para obter autorizacdo de
procedimento cuja data limite era 07/01/2025 configura abuso do direito
processual. Sustenta que a autora ja tinha conhecimento do diagnostico ha
tempo consideravel antes da propositura, impondo ao Judicidrio situacao
artificialmente emergencial. Alega que o procedimento pretendido ndo possui
previsao rol da ANS, bem como que tampouco se comprovou o atendimento
dos critérios do art. 10, § 13°, da Le1 9.656/98. Argui que o procedimento ndo
¢ de cobertura obrigatoria, ndo havendo irregularidade na conduta da
operadora. Argumenta que o pedido médico ¢ insuficiente, por si sO, para
ensejar o custeio do tratamento. Afirma que inexiste abusividade, estando a
conduta da operadora em conformidade com a lei e com a jurisprudéncia.
Ressalta que as astreintes fixadas se tornaram desproporcionais, pois nao
podem se tornar mais proveitosas ao credor do que a prestagdo do direito
material objeto da lide. Destaca que a multa cominatéria busca forcar o
cumprimento da obrigacao principal, ndo podendo consubstanciar-se em meio
de enriquecimento da parte contraria. Requer seja extinta ou reduzida a multa
aplicada. Pugna pela reforma da r. decisao.

O despacho inicial indeferiu a concessao do
pretendido efeito suspensivo (fls. 126/127).

Sem contraminuta (fls. 129).

Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.

E o relatério.

Diante da superveniéncia de sentenca (fls.

346/348 da origem), julgando procedente o pedido, de sorte que fica
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dispensada a analise da matéria de fundo do presente recurso, devendo toda a
matéria ser apreciada em conjunto com eventual apelacao.
Em face do exposto, por decisdo monocratica,
Julga-se prejudicado o presente recurso, em razao da perda de objeto.
Anote-se e encaminhem-se.

Int.

Sao Paulo, 28 de marco de 2025.

MARCIA DALLA DEA BARONE
Relatora
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