PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2025.0000302548
Decisdo Monocratica

Agravo de Instrumento Processo n° 2090608-39.2025.8.26.0000
Agravante: Marcos Bueno Gomes

Agravados: Kaue Irineu da Rocha e Maria Tiberiana Marques Rocha
Numero de 1? Instancia: 0030624-60.2022.8.26.0002

Comarca/Vara: Sao Paulo - Foro Regional de Santo Amaro - 3" Vara

Civel

Juiz(a): Fabricio Stendard

Relator(a): CLAUDIO GODOY

Orgdo Julgador: 1* CAMARA DE DIREITO PRIVADO

Vistos.

Cuida-se de recurso de agravo
de instrumento interposto contra decisao que, em cumprimento de
sentenca, indeferiu gratuidade ao réu. Sustenta o agravante que o
indeferimento se deu sem consideracdo dos documentos ja
acostados aos autos, bem como que ndao pode ser obrigado a

produzir prova negativa.
E o relatorio.

O recurso nao pode ser

conhecido.

A gratuidade se indeferiu em ato
que constituiu sentenca, como tal nominada e a que se afeigoa seu

conteudo, afinal de homologagdo do acordo e expresso
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julgamento de extingdo da execug¢do, nos termos do art. 924, II,

do CPC (v. fls. 106).

Portanto, o recurso cabivel seria

de apelagdo, ndo de agravo.

Porém, nao se furta a observar
que relativa a presuncao de necessidade do art. 99, par. 3°, do
CPC e que, cumprindo a regra do par. 2° do mesmo artigo, o
MM. Juizo ndo determinou a prova de fato negativo, sendo a
juntada de documentos, entre eles extratos bancarios, que o

recorrente ndo acostou € o que sequer justificou.

Por fim, nada do que se infirme
pela juntada da CTPS, j4 que ha muito ndo consta vinculo

anotado, sem se explicitar como se sustenta o agravante.

Ante o exposto, NAO SE
CONHECE do agravo, porque inadmissivel.

Int.

Sao Paulo, 28 de margo de 2025.

CLAUDIO GODOY
Relator
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