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Aceito a competéncia em razdo da prevencao
anotada as fls. 117 e-T1J.

Cuida-se de agravo de instrumento (fls.
01/06€eT]J) tirado em agdo de usucapido extraordinario ajuizada por
Angela Barrionuevo Gotti em face do Espolio de Cecy Arnaud
Barrinuevo em que, pela decisao de fls. 399, foi indeferido o
pedido de arbitramento de honorarios advocaticios no proprio
processo em favor do agravante, na condi¢do de patrono que atuou
em favor autora/agravada (apresentou reniincia na mesma
oportunidade), tendo sido consignado que a pretensdao deve ser
deduzida em agdo propria.

O agravante alega, em sintese, que nao houve
acordo entre a parte representada e seu patrono quanto ao valor dos
honorarios advocaticios, motivo pelo qual, a fixacdo deve ocorrer
judicialmente. Defende, ainda, que a execucao dos honorarios pode

ser promovida na propria agcdo em que o advogado tenha atuado,
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caso essa seja sua escolha. Cita o disposto no art. 22, § 2°, e no art.
24, § 1°, da Lei n°® 8.906/94 (Estatuto da OAB).

Pugna pela concessao do efeito suspensivo e, ao
final, pela reversao da decisdo agravada.

Pois bem.

O recurso ndo pode ser conhecido, porque
inadmissivel.

O art. 1.015, do Cdédigo de Processo Civil,
dispoe rol taxativo de hipdteses de cabimento do agravo de
instrumento, fora dos quais, em regra, o recurso nao pode ser
conhecido.

A decisdo objeto deste recurso, a evidéncia, nao

se alinha a qualquer dos incisos do preceptivo em comento.

Por mais que se admita a mitigacdo da
taxatividade do rol do art. 1.015 do CPC (Tema 988 firmado pelo

STJ), a decisdo recorrida nao desafia agravo de instrumento.

Mister recordar que as questdes que nao
desafiam agravo de instrumento ndo sdo atingidas pela preclusao,
podendo ser trazidas a debate em apelagdo, ou em contrarrazoes

(CPC, art. 1.009, § 1°), se o caso.

O fato da execucdo de honordrios (entdo ja
fixados) poder ocorrer na propria demanda, ¢ circunstancia diversa

do pedido de arbitramento na propria demanda, sendo certo,
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conforme afirma o préprio recorrente, que nada sobre isso foi

pactuado entre o patrono € a outorgante/constituinte.

De tal sorte, NAO CONHECO do agravo de
instrumento, por sua INADMISSIBILIDADE (art. 932, inciso III
do CPC).

Intime-se.

Sao Paulo, 28 de marco de 2025.

MIGUEL BRANDI
Relator
(assinado digitalmente )
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