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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1002201-26.2024.8.26.0189, da Comarca de Fernandopolis, em que ¢ apelante
AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A, ¢ apelado
CHRISTIAN FELIPE JACOMO OLIVEIRA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 27* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente sem voto), ALFREDO ATTIE E DAISE
FAJARDO NOGUEIRA JACOT.

Sao Paulo, 28 de margo de 2025.
DARIO GAYOSO

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto 7889

Apelacio: 1002201-26.2024.8.26.0189

Apelante: Aymoré Crédito, Financiamento e Investimento S/A
Apelado: Christian Felipe Jacomo Oliveira

Origem: Foro de Fernandépolis — 1? Vara Civel

MM. Juiz: Marcelo Bonavolonta

APELACAO. Responsabilidade civil por ato ilicito. Acdo
de indenizacio por danos morais.

Respeitavel sentenca de procedéncia.

Inconformismo da requerida. Busca a improcedéncia da
acio; alternativamente quer a reducio da indenizacgao; e
aplicacdo da taxa '"Selic" no calculo de correcio
monetaria e juros de mora.

Veiculo do autor/apelado apreendido em acio de busca e
apreensdo em alienacdo fiducidria. Mora purgada antes
da consolidacio da propriedade e da posse plena do
veiculo em favor da instituicdo financeira credora.
Transferéncia indevida do registro de propriedade
realizada pela instituicio financeira em detrimento do
devedor que purgou a mora no prazo legal. Abuso de
direito da credora fiduciaria. Veiculo devolvido ao
devedor fiduciante, mas que permaneceu por quase nove
meses com registro de propriedade em nome da
instituicao financeira. Ato ilicito caracterizado.

Danos morais caracterizados. Indenizacio fixada pelo
juizo de origem em RS$ 5.000,00 (cinco mil reais) que nio
comporta alteracio. Atende aos critérios da
razoabilidade e da proporcionalidade.

Inaplicabilidade da taxa "Selic" na correcido e juros
moratérios antes da vigéncia da Lei 14.905/24, pois a
taxa de juros antes prevista no artigo 406 do Cddigo
Civil era aquela do artigo 161, § 1°, do Codigo
Tributario Nacional.

Correcio monetaria. Aplicacio da tabela pratica deste
Egrégio Tribunal, a partir do arbitramento, como
constou do julgado (Stimula 362 do Colendo Superior
Tribunal de Justica). Juros de Mora. Incidéncia de um
por cento (1%) ao més. Termo inicial a contar da
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citacio; por se tratar de ilicito contratual (artigo 405 do
Codigo Civil). A Lei 14.905/24 tem aplicaciio a partir de
sua vigéncia.

RECURSO DESPROVIDO.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto contra respeitavel
sentenca que julgou procedente a acdo de indenizacdo por danos morais promovida
por CHRISTIAN FELIPE JACOMO OLIVEIRA em face de AYMORE CREDITO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A.

A respeitavel sentenga recorrida julgou procedente a agdo para
condenar a requerida ao apagamento de R$5.000,00 (cinco mil reais) a titulo de
indenizac¢do por danos morais em favor do autor, com correcdo monetéria e juros de
mora; bem como condenou a requerida ao pagamento de custas, despesas processuais
e honorarios advocaticios fixados em 15% sobre o valor da condenacao (p. 199/203).

Inconformada, a requerida interpds recurso de apelacao (p.
206/218), sustentando inexisténcia de ato ilicito; culpa exclusiva do autor; e
inexisténcia de danos morais indenizéveis. Alternativamente, sustenta que a
indenizagdo deve ser fixada de acordo com os principios da razoabilidade e
proporcionalidade; bem como defende a aplicacdo da taxa "Selic" no calculos da
correcdo monetaria e juros de mora, até a entrada em vigor da Lei 14.905/24.

Pretende o provimento do recurso para julgar a agdo improcedente.

Contrarrazoes pelo desprovimento do recurso argumentando que a
matéria em discussdo ndo se trata de levantamento de gravame, mas do abuso do
direito da apelante ao utilizar da decisdo que autorizou a busca e apreensao para
expropriar o bem do autor, mesmo com pagamento efetivado (p. 222/231).

E o relatério.

VOTO.

Recurso tempestivo e preparado (p. 217/218).
Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal.
O recurso nao comporta provimento.

E fato incontroverso que o autor foi demandado em agdo de busca e
apreensao de veiculo alienado fiduciariamente, pela requerida, em razdo do
inadimplemento das prestacdes do financiamento, o que foi confirmado pela prova
documental (p. 13/77).

Também restou demonstrada a concessdao da liminar em 28 de
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agosto de 2023 (p. 76/77) sendo incontroversa a apreensao do veiculo, tendo em vista
que em 27 de setembro de 2023 ocorreu a devolugdo do veiculo, conforme termo de
pagina 94.

Além disso, a requerida confessou em contestagdo que ocorreu a
purgacdo da mora mediante deposito integral dos valores em 14/09/2023 (p. 120).

Todavia, o registro da propriedade do veiculo foi transferido a
institui¢ao financeira em 21/09/2023 (p. 184) mesmo com a quitagdo da divida.

Nao ha provas da consolidagdo da propriedade e da posse plena e
exclusiva do bem no patriménio do credor fiduciario, o que demonstra ter sido
indevida a transferéncia de propriedade efetivada pela requerida.

Além disso, a requerida nada fez para minimizar os prejuizos ao
autor, tampouco demonstrou ter se prontificado a fornecer meios para solucionar o
caso amigavelmente, mormente considerando que o registro da propriedade sé
retornou para o nome do autor em 03/05/2024, conforme historico do "DETRAN" (p.
183/187).

O autor fez prova suficiente dos fatos constitutivos de seu direito,
nos termos do artigo 373, I, Codigo de Processo Civil.

Por sua vez, a requerida ndo produziu nenhuma prova capaz de
infirmar a versdo trazida pelo autor e confirmada pela prova documental, ndo se
desincumbindo do 6nus que lhe cometia, nos termos do artigo 373, II, do mesmo
codigo, atraindo a procedéncia da acao.

Assim, evidente que a requerida agiu em abuso de direito,
caracterizando a pratica de ato ilicito, ausente qualquer hipdtese excludente de
responsabilidade.

Os danos morais estdo caracterizados.

Embora a posse do veiculo tenha sido restituida ao autor, houve
privacdo do exercicio de todos os poderes inerentes a propriedade do bem por longo
periodo, por culpa exclusiva da requerida, além do descaso e desprezo a situagdo do
consumidor, situagdao que extrapola o mero dissabor.

Nosso ordenamento juridico ndo prevé critérios objetivos para
fixacdo da verba indenizatoria, exigindo juizo de ponderagdo e razoabilidade, diante
do fato e o dano.

Assim, considerando as circunstancias do caso, o valor fixado pelo
MM. Juiz (R$5.000,00) esta adequado e ndo comporta alteracdo, pois atende aos
critérios da razoabilidade e da proporcionalidade.

A pretensdo de que os juros de mora e a corregdo monetaria
incidentes sobre a condenacdo sejam calculados com base na taxa "SELIC" ¢
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descabida.

A jurisprudéncia ¢ firme no sentido de que esses encargos devem
ser aplicados com base na tabela pratica divulgada por este Egrégio Tribunal de
Justica de Sao Paulo; a taxa de juros a que antes aludia o artigo 406 do Cédigo Civil
era aquela prevista no artigo 161, § 1°, do Codigo Tributario Nacional; ou seja, um
por cento (1%) ao més (Enunciado 20 da I Jornada de Direito Civil).

A Lei 14.905/24 tem aplicacdo a partir de sua vigéncia.

Nesse contexto, pelo meu voto, NEGA-SE PROVIMENTO AO
RECURSO.

Em razdo do desprovimento do recurso, majoro os honorarios
sucumbenciais para dezessete por cento (17%), com base no artigo 85, § 11, do
Cddigo de Processo Civil.

Considera-se prequestionada toda matéria constitucional e
infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢do de embargos de
declaragao para este fim (Sumulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do
Supremo Tribunal Federal).

DARIO GAYOSO

Relator
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