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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n® 1001970-
96.2023.8.26.0459, da Comarca de Pitangueiras, em que ¢ apelante MATHEUS
HENRIQUE DE OLIVEIRA (JUSTICA GRATUITA), é apelado BANCO PAN
S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 24* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores PEDRO PAULO
MAILLET PREUSS (Presidente) E JONIZE SACCHI DE OLIVEIRA.

Sao Paulo, 28 de marco de 2025.
PLINIO NOVAES DE ANDRADE JUNIOR

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 29588

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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APELAGAO N° 1001970-96.2023.8.26.0459

COMARCA: PITANGUEIRAS — 22 VARA

APELANTE: MATHEUS HENRIQUE DE OLIVEIRA (JUSTICA GRATUITA)
APELADO: BANCO PAN S/A

JUIZA PROLATORA DA SENTENGA: DRA. AYANNY JUSTINO COSTA

“ACAO  ORDINARIA C/C PEDIDO DE
ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA
JURISDICIONAL”.

LIMITACAO DAS TAXAS DE JUROS — Juros
remuneratorios superiores a 12% (doze por cento) ao ano —
Admissibilidade — Sumula 382 do STJ e REsp
1.061.530/RS, sob o rito dos recursos repetitivos —
Impossibilidade de limitagdo dos juros, na espécie, dada a
auséncia de demonstracdo de abusividade da taxa pactuada,
que nao superou o dobro da taxa média do mercado,
praticada em operacdes da mesma natureza e periodo —
Precedentes jurisprudenciais — Recurso improvido, neste
aspecto.

CAPITALIZACAO DE JUROS -~ E permitida a
capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a anual em
contratos celebrados com instituigdes integrantes do
Sistema Financeiro Nacional a partir de 31/3/2000 (MP
1.963-17/00, reeditada como MP 2.170-36/01), desde que
expressamente pactuada — Stimula 539 do Superior Tribunal
de Justica — Cédula de Crédito Bancario emitida apds a
edicdo da  referidla  Medida  Provisoria, cuja
inconstitucionalidade nao foi reconhecida pelo STF —
Constitucionalidade reconhecida pelo Colendo Orgio
Especial deste Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo —
Existéncia de expressa previsdo contratual relativa a
capitalizagdo de juros, evidenciada também pelas taxas
efetivas mensal e anual contratadas — Sumula 541 do STJ —
Além disto, a possibilidade de capitalizagdo de juros, em
Cédulas de Crédito Bancario, esta prevista no art. 28, § 1°,
da Lei n° 10.931, de 2 de agosto de 2004 — Aplicacdo da
Tabela Price que ndo acarreta indevida capitalizagdo, uma
vez que a referida capitalizagdo foi autorizada pelas partes —
Capitalizacdo de juros admitida, na forma prevista no
contrato — Recurso improvido, neste aspecto.

TARIFA DE CADASTRO — Nos contratos bancarios
posteriores ao inicio da vigéncia da Resolucdo-CMN n.
3.518/2007, em 30/4/2008, pode ser cobrada a tarifa de
cadastro no inicio do relacionamento entre o consumidor ¢ a
instituicdo financeira — Sumula 566 do STJ — Contrato
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celebrado apoés a vigéncia da citada Resolugdo — Existéncia
de previsdo expressa no contrato discutido — Encargo
permitido — Recurso improvido, neste aspecto.

TARIFA DE REGISTRO DE CONTRATO -
Admissibilidade da cobranga, desde que correspondente a
servigo efetivamente prestado — Tema Repetitivo 958, do
STJ — Certificado de Registro e Licenciamento de Veiculo,
relativo ao bem objeto do financiamento em questdo, que
demonstra o registro do contrato perante os orgdos de
transito — Cobranga permitida — Sentenca mantida, neste
ponto — Recurso improvido, neste aspecto.

TARIFA DE AVALIACAO DO BEM — Banco réu que
ndo comprovou efetiva prestacdo do servigo referente ao
encargo cobrado — Tema Repetitivo 958, do STJ — Auséncia
de laudo, contendo avaliagdo do veiculo objeto do
financiamento em questdo, bem como o respectivo prego de
mercado — Abusividade reconhecida — Encargo afastado —
Recurso provido, neste aspecto.

SEGURO — Tese firmada no julgamento do Tema 972,
pelo STJ, sob o rito dos recursos repetitivos, que
sedimentou o entendimento de que: ‘“Nos contratos
bancarios em geral, o consumidor ndao pode ser compelido a
contratar seguro com a institui¢do financeira ou com
seguradora por ela indicada” — Auséncia de opg¢do, ao
consumidor, de contratagdo de seguradora diversa da
indicada pela instituicdo financeira fornecedora do crédito —
Hipotese de venda casada — Abusividade configurada —
Encargo afastado — Sentenga reformada, neste aspecto —
Recurso provido, neste ponto.

IMPOSTO SOBRE OPERACOES FINANCEIRAS E
DE CREDITO (IOF) — “Podem as partes convencionar o
pagamento do Imposto sobre Operacdes Financeiras e de
Crédito (IOF) por meio de financiamento acessorio ao
mutuo principal, sujeitando-o aos mesmos encargos
contratuais” — STJ - Tema Repetitivo 621 — O referido
imposto foi previsto no contrato discutido nestes autos —
Encargo licito — Recurso improvido, neste topico.
REPETICAO DE INDEBITO — A restitui¢io de eventuais
valores pagos a maior por conta do que aqui foi decidido
deve operar-se de forma simples — Inaplicavel a regra
prevista no artigo 42 do Codigo de Defesa do Consumidor,
no tocante ao pagamento de valor cobrado indevidamente,
diante da auséncia de conduta do banco contraria a boa-fé
objetiva, pois se trata de encargos cuja legalidade ¢
discutida na jurisprudéncia, considerando que as cobrangas
efetuadas decorreram de clausulas de contrato ao qual o
consumidor aderiu, cujo crédito, dele decorrente, este se
beneficiou — Hipotese de engano justificavel — Aplicagido do
julgado do STJ, no EREsp 1.413.542/RS — Recurso
improvido, neste aspecto.

SUCUMBENCIA RECIPROCA — Agdo parcialmente
procedente — Sucumbéncia reciproca em propor¢des iguais
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— Distribuicdo entre as partes, das custas processuais, nos
termos do artigo 86, “caput”, do CPC, devendo cada qual
arcar com os honorarios advocaticios da parte adversa, no
valor fixado na sentenga, sendo vedada a compensagao desta
verba e ressalvados, quanto ao autor, os beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita que lhe foram concedidos..
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

Trata-se de “acdo ordinaria c/c pedido de
antecipacdo dos efeitos da tutela jurisdicional”, ajuizada por Matheus
Henrique de Oliveira contra o Banco Panamericano S/A, julgada
improcedente, pela respeitavel sentenga de fls. 266/277, cujo relatério
adoto, que condenou o autor ao pagamento das custas, despesas
processuais e honorarios advocaticios, arbitrados em 10% sobre o valor
atualizado da causa, nos termos do artigo 85, §2° do Cédigo de Processo
Civil, observando-se a gratuidade concedida.

O autor apelou (fls. 280/301), sustentando, em
sintese, o cabimento da revisao do contrato celebrado entre as partes, a fim
de afastar os encargos abusivos, de conformidade com o Cédigo de Defesa
do Consumidor.

Procurou demonstrar a impossibilidade de
capitalizacédo dos juros, bem como a abusividade da taxa de juros aplicada,
ja que “a taxa média de juros das operagdes com recursos livres - Pessoas
Fisicas-aquisicdo de veiculos na data da contratagdo (11.05.2022),
divulgada pelo BACEN foi de 1,61% a.m.”, de modo a justificar a
readequacao do indice cobrado.

Impugnou a incidéncia do IOF, além da tarifa de
cadastro, registro de contrato, e de avaliagdo de bens, pois ndo houve
comprovagao de contraprestacdo de quaisquer dos servigos cobrados, a
teor de tese fixada pelo STJ.

Apontou a ocorréncia de ilegal venda casada no que
tange ao seguro, pois o contrato questionado “ja continha as clausulas

referentes ao seguro e como se daria o seu desenvolvimento, deixando de
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forma clara que nao havia, como nao houve, possibilidade de contratagao
sem o seguro estar incluso no 'pacote"”.

Pugnou pela devolugdo em dobro dos valores pagos
em excesso.

Requereu, entdo, o provimento deste recurso, com a
reforma da r. sentenga, a fim de julgar procedente a presente agao.

O recurso é tempestivo e isento de preparo, por ser
o apelante beneficiario da assisténcia judiciaria gratuita (fls. 45).

Sem contrarrazdes (fls. 305).

Nao houve oposi¢ao ao julgamento virtual.

E o relatorio.

O autor, ora apelante, ajuizou a presente acao
contra a instituicdo financeira ré, ora apelada, objetivando a revisdo da
Cédula de Crédito Bancario emitida em 11 de maio de 2022, sob o n°
091956747 (fls. 39; 133/149), que tinha por finalidade a obtencgéo de crédito

para aquisi¢cao de um veiculo.

DO “PACTA SUNT SERVANDA”

Um dos principios que regem o direito contratual é o
da obrigatoriedade da convengao (“pacta sunt servanda”).

Este rigorismo, no entanto, ja foi abrandado pela
jurisprudéncia, a qual firmou entendimento de que é possivel a revisdo de
contratos, inclusive findos, que tenham ou n&o sido objeto de renegociacéo
ou confissdo de divida.

Neste sentido, € a sumula n° 286 do Colendo
Superior Tribunal de Justiga, com o seguinte verbete: “a renegociacédo de
contrato bancario ou a confissdo da divida ndo impede a possibilidade de
discussao sobre eventuais ilegalidades dos contratos anteriores”.

Esta possibilidade de revisdo do contrato e de
modificagdo de suas clausulas implica na relativizacdo do principio de que
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“pacta sunt servanda”, mas apenas com o intuito de afastar as ilegalidades
e restabelecer o equilibrio entre as partes, mantendo-se, sempre que
possivel, a relagao juridica.

Tal relativizagcdo s6 ocorre, porém, nos casos de
comprovada abusividade, em que as clausulas contratuais estabelecam
prestacdes desproporcionais, sob pena de violagao ao ato juridico perfeito e
a segurancga das relagdes contratuais.

Neste contexto, é possivel, no nosso ordenamento
juridico, a revisdo de contratos diante da alegagdo de existéncia de
abusividades, sobretudo pela aplicagcdo das normas do Cddigo de Defesa

do Consumidor a espécie, nos termos de seu artigo 6°, inciso V, que dispde:
“Art. 6° Séo direitos basicos do consumidor:

V - a modificagdo das clausulas contratuais que estabelegcam
prestagbes desproporcionais ou sua revisdo em razdo de fatos supervenientes que as

tornem excessivamente onerosas;”

Tal revisdo ndo importa em violagao do ato juridico
perfeito, pois objetiva extirpar clausulas ilegais, de modo que a presente
agao é adequada para tal fim.

DOS JUROS REMUNERATORIOS

Quanto a limitacdo das taxas de juros
remuneratérios praticadas pelas instituigdes financeiras, tal controvérsia ja
se encontra pacificada na jurisprudéncia.

A proposito, a sumula n° 596 do Colendo Supremo
Tribunal Federal dispunha: "as disposi¢cdes do Decreto n° 22.626/33 nao se
aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagdes
realizadas por instituicdes publicas ou privadas, que integram o sistema
financeiro nacional".

Vale lembrar, ainda, que o revogado artigo 192, §3°,
da Constituicdo Federal, o qual previa o limite de 12% (doze por cento) ao
ano, no que concerne as taxas de juros reais, nelas incluidas comissodes e
quaisquer outras remuneragcbes direta ou indiretamente referidas a

concessao de crédito, nao era autoaplicavel, por falta de lei complementar
Apelagdo Civel n° 1001970-96.2023.8.26.0459 -Voto n° 29588 6



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

24* CAMARA DE DIREITO PRIVADO

que o regulamentasse e definisse o conceito de "juros reais".

Neste sentido, € a Sumula Vinculante n° 7 do
Colendo Supremo Tribunal Federal, que dispde: “a norma do § 3° do artigo
192 da constituicdo, revogada pela emenda constitucional n°® 40/2003, que
limitava a taxa de juros reais a 12% ao ano, tinha sua aplicagao
condicionada a edi¢ao de lei complementar”.

De qualquer forma, tal dispositivo foi revogado pela
Emenda Constitucional n°® 40, de 2003.

Ademais, de conformidade com a sumula n° 382 do
Superior Tribunal de Justica, “a estipulagdo de juros remuneratoérios
superiores a 12% ao ano, por si s, nao indica abusividade”.

Tais controvérsias ja foram pacificadas naquela
Corte Superior, no julgamento do REsp 1.061.530/RS, sob o rito dos
recursos repetitivos, com as seguintes ementas:

“I — JULGAMENTO DAS QUESTOES IDENTICAS QUE
CARACTERIZAM A MULTIPLICIDADE. ORIENTACAO 1 - JUROS REMUNERATORIOS.

a) As instituicbes financeiras ndo se sujeitam a limitacdo dos
juros remuneratorios estipulada na Lei de Usura (Decreto 22.626/33), Sumula 596/STF;

b) A estipulacdo de juros remuneratérios superiores a 12% ao
ano, por si s0, nao indica abusividade;

c) Sao inaplicaveis aos juros remuneratérios dos contratos de
mutuo bancario as disposicdes do art. 591 c/c o art. 406 do CC/02;

d) E admitida a revisdo das taxas de juros remuneratérios em
situagbes excepcionais, desde que caracterizada a relacdo de consumo e que a
abusividade (capaz de colocar o consumidor em desvantagem exagerada - art. 51, §1°, do
CDC) fiqgue cabalmente demonstrada, ante as peculiaridades do julgamento em concreto.

(...) (REsp 1061530 RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO, julgado em
22/10/2008, DJe 10/03/2009).

Na espécie, considerando que nao ficou
demonstrada a cobranga de juros remuneratorios abusivos (3,26% ao més
e 47,04% ao ano — fls. 136), é incabivel a limitagdo deste encargo,
conforme decidiu o Superior Tribunal de Justiga:

“A limitacdo dos juros remuneratérios em contratos de mutuo
bancario depende da comprovagao do abuso. A demonstragdo da abusividade na fixagédo

da taxa de juros remuneratérios deve ser feita de forma inequivoca, com a comprovagao
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cabal de que discrepa da taxa média de juros cobrada pelo mercado, sendo insuficiente o
simples fato de a estipulagéo ultrapassar o percentual de 12% ao ano. Incidéncia da Sumula
382/STJ” (Processo AgRg no REsp 795722/RS — Agravo Regimental no Recurso Especial:
2005/0186172-9 — Relator: Ministro Vasco Della Giustina (Desembargador Convocado Do
Tj/Rs) — Terceira Turma — Julgado em 27/04/2010 — Data da Publicacdo/Fonte: DJe
07/05/2010).

Ressalte-se, ademais, que, de conformidade com o
entendimento jurisprudencial dominante, para que se configure a
abusividade alegada, exige-se que as taxas de juros contratadas superem o
dobro da taxa meédia praticada no mercado em operagdes da mesma
natureza e periodo, o que ndo € o caso dos autos, ja que as taxas
pactuadas, da ordem de 3,26% ao més e 47,04% (fls. 136), nao
ultrapassam o dobro da taxa média praticada no mercado, a época da
contratacédo, em maio de 2022, para operagcbes de credito visando a
aquisicao de veiculos, apurada em 2,02% ao més e 27,15% ao ano,
conforme informagao divulgada no sitio eletrénico do Banco Central.

Nestas condicdes, a oscilacdo apurada é inerente a
atividade bancaria e a concorréncia de mercado, ndo se caracterizando
abusiva.

Neste sentido, vale Ilembrar o0s seguintes

precedentes deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo:
“Apelacao. Agao revisional de clausula contratual cumulada com
repeticdo de indébito. Contrato de financiamento de veiculo. Improcedéncia mantida. indices
expressos e parcelas pré-fixadas. Relagao de consumo que, contudo, ndo ostenta
abusividade ou ilicitude das clausulas pactuadas. Taxa e juros remuneratérios
aplicados dentro da legalidade e entendimento ha muito pacificado junto ao STJ. Autor
que nao trouxe qualquer elemento acerca das taxas aplicadas pelas demais instituicoes
financeiras de igual ou semelhante porte. Média de mercado noticiada pelo banco réu
que assinala que nao ultrapassado o patamar correspondente ao dobro do divulgado
pelo Banco Central para o més em que assinado o contrato. Inteligéncia do REsp
10368182. Admissivel a capitalizagdo dos juros e aplicagdo de juros remuneratérios acima
dos 12% anuais. Inteligéncia da Medida Proviséria n° 1.963-17/2000, reeditada pela medida
provisoria n° 2.170/2001; Sumulas 382, 538 e 541 do Superior Tribunal de Justica e 596 do
Supremo Tribunal Federal, Decreto Lei n°® 22.626/1933 e Lei n°® 10.931/2004. Precedente.
Recurso  desprovido” (TJSP;  Apelacéo 1024020-39.2017.8.26.0100; Relator:

Apelagao Civel n° 1001970-96.2023.8.26.0459 -Voto n® 29588 8



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

24* CAMARA DE DIREITO PRIVADO

Desembargador El6i Estevao Troly; 152 Camara de Direito Privado; Foro Regional Il - Santo
Amaro - 112 Vara Civel; Data do Julgamento: 28/05/2018; Data de Registro: 28/05/2018).

“CAPITALIZACAO DOS JUROS. PERIODICIDADE MENSAL -
ADMISSIBILIDADE. Lei n° 10.931/2004 - A previsdo no contrato bancario de taxa de juros
anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva
anual contratada (STJ - RECURSOS REPETITIVOS REsp 973.827 e Sumula 541 STJ) -
Hipétese, ademais, que a capitalizagdo dos juros em periodicidade mensal foi
expressamente pactuada — Aplicagdo, 'in casu' da Sumula 539 do STJ - Sentengca mantida.
Recurso ndo provido. REVISIONAL DE CONTRATO - Clausula com previsio de
cobrancga de juros acima da taxa média de mercado — Hip6tese em que, na verdade,
ndo ha comprovacido de que os juros remuneratérios contratados ultrapassa ao
DOBRO da praticada pelo mercado, no mesmo periodo, conforme informag¢ao do
BACEN — Abusividade ndo comprovada — Impossibilidade da redugao - Precedente —
Sentenca mantida. HONORARIOS RECURSAIS — Majoracao (art. 85, § 11 do Novo CPC),
com observacéo a Gratuidade da Justica, da qual o apelante é beneficiario. RECURSO NAO
PROVIDO” (TJSP; Apelagdo 1004757-42.2016.8.26.0363; Relator: Desembargador Roberto
Mac Cracken; 222 Camara de Direito Privado; Foro de Mogi Mirim - 42 Vara; Data do
Julgamento: 31/08/2017; Data de Registro: 11/09/2017).

Bem por isso, ndo tendo sido demonstrada qualquer
abusividade praticada pela instituicdo financeira ré, no tocante a taxa de
juros remuneratérios, o apelo do autor, a este respeito, ndo comporta

provimento.

DA CAPITALIZAGAO DE JUROS
Com relagio a  capitalizaggo dos  juros
remuneratérios, o Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, por meio da sumula

539, consolidou o seguinte entendimento:

“E permitida a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior &
anual em contratos celebrados com instituigcbes integrantes do Sistema Financeiro Nacional
a partir de 31/3/2000 (MP 1.963-17/00, reeditada como MP 2.170-36/01), desde que

expressamente pactuada.”

Além disto, o contrato discutido é a Cédula de Crédito
Bancario emitida em 11 de maio de 2022 (fls. 39; 133/149), regida pela Lei
n° 10.931, de 2 de agosto de 2004, cujo artigo 28, § 1°, inciso I, permite

pacto de capitalizagdo de juros, a qual esta expressamente pactuada no
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item “27, das “Condigbes Gerais” da operacdo (fls. 137), estando
evidenciada, ademais, pelas taxas efetivas mensal e anual contratadas.

Assim é que, o referido contrato prevé a aplicagao
dos seguintes indices de juros: 3,26% ao més e 47,04% ao ano (fls. 136), o
que configura capitalizagdo, uma vez que, pelo calculo linear de juros, a taxa
anual seria de 39,12% (3,26% multiplicado por 12).

Nestas condi¢cdes, de conformidade com a sumula n°
541 do Colendo Superior Tribunal de Justica, “a previsdo no contrato
bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é
suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva anual contratada”.

Tal capitalizagdo, expressamente pactuada, nao é
ilegal, pois tem amparo na citada Lei n°® 10.931/2004 e na aludida Medida
Provisoria n° 2.170-36/2001, cuja aplicagado tem sido admitida pelo Superior
Tribunal de Justica, e a sua inconstitucionalidade nao foi proclamada pelo
Supremo Tribunal Federal, porquanto ndo ha, ainda, decisdo definitiva da
ADI n° 2316, que tramita no Colendo Supremo Tribunal Federal, de modo
que, por ora, 0 mencionado artigo 5° deve ser tido como constitucional.

Por conseguinte, neste contrato admite-se a
capitalizacéo de juros, na forma avengada, de modo que se afigura indcua a
discussédo a respeito da utilizacdo da Tabela Price implicar indevida
capitalizacdo, ja que referida capitalizagdo foi devidamente autorizada pelo
mutuario.

Neste sentido, vale Ilembrar o0s seguintes

precedentes deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo:
“‘REVISIONAL — Financiamento de veiculo — Alegagdo da
abusividade da taxa de juros remuneratérios, indevidamente capitalizados pela
adogao da Tabela Price para amortizagao das parcelas, pedindo-se sua substituicao
pela de 'Gauss' - Pretensdo julgada antecipadamente e improcedente em primeiro
grau de jurisdigao, ante o convencimento da possibilidade da capitalizagao dos juros
apos a MP 1.963-17/2000 e licitude da Tabela Price - Irresignagao recursal da autora
sustentando deficiéncia na fundamentagao da sentencga e insistindo na necessidade
de substituicdo da Tabela Price pelo método de Gauss — SENTENCA — Fundamentacao
concisa que nao implica em vulneragao ao preceito do artigo 93, inciso IX, da CF e do artigo

11 do Novo C.P.C. — Decisdo de primeiro grau que explicitamente enfrentou a questao da
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licitude da Tabela Price — Inexisténcia de nulidade ou julgamento citra petita’ —
CAPITALIZAGCAO DE JUROS - Julgamento do Recurso Extraordinario n° 592.377 pelo
Supremo Tribunal Federal, ao qual foi atribuida repercussao geral, que declarou, por
maioria, a constitucionalidade do artigo 5° caput, da MP n° 2.170-36/2001, superando
longa controvérsia a respeito — Entendimento ja consolidado no Superior Tribunal de
Justica, por meio da edigdao da sua Sumula n° 539 — TABELA PRICE — Adocgdo para
evolugdo e amortizagao da divida que ndo implica, necessariamente, em ilegal
capitalizacao de juros - Regularidade na sua contratacao e aplicagao reconhecida -
MUTUO FECHADO - Taxa anualizada contratada em patamar diverso da projecdo dos
juros mensais basicos — Prevaléncia, caso informada — Artigos 52, inc. Il, do C.D.C;
354, do C.C. e Circular BACEN n° 2.936, de 14 de outubro de 1999 — Tese consolidada
no REsp 973.827, julgado no rito do artigo 543-C do C.P.C. de 1973 —
Descaracterizagdao de capitalizagao indevida por qualquer angulo analisado - (...) —
Sentenga mantida — Apelagdo ndo provida” (TJSP; Apelagdo 0003682-03.2013.8.26.0100;
Relator: Desembargador Jacob Valente; Orgdo Julgador: 122 Camara de Direito Privado;
Foro Central Civel - 342 Vara Civel; Data do Julgamento: 07/02/2018; Data de Registro:
07/02/2018).

“EMBARGOS A EXECUCAO - CEDULA DE CREDITO
BANCARIO — EXECUTIVIDADE CONFERIDA PELA LEI N° 10.931/04, ATE O MOMENTO
NAO DECLARADA INCONSTITUCIONAL PELO C. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL —
TITULO EXTRAJUDICIAL REPRESENTATIVO DE DIVIDA LIQUIDA, CERTA E EXIGIVEL
(ART. 784, XIl, do CPC/15) — SUMULA 14 DESTE E. TRIBUNAL DE JUSTICA —
PRECEDENTES DO C. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA - JUROS - CAPITALIZACAO
DIARIA — CABIMENTO — PACTUAGAO EXPRESSA - MP N° 1.963-17/00 (REEDITADA
SOB O N° 2.170-36/01), CUJA CONSTITUCIONALIDADE, ADEMAIS, FOI
RECONHECIDA PELO ORGAO ESPECIAL DESTE E. TRIBUNAL DE JUSTIGA,
ENCONTRANDO-SE PENDENTE DE JULGAMENTO PELO C. STF A ADI N° 2316 —
PREVISAO CONTRATUAL, AINDA, DA COBRANGCA DE TAXA DE JUROS ANUAL
SUPERIOR AO DUODECUPLO DA MENSAL - MATERIAS ANALISADAS PELA
REFERIDA CORTE SUPERIOR EM PROCEDIMENTO DE RECURSO REPETITIVO —
EXISTENCIA, OUTROSSIM, DE EXPRESSA PREVISAO LEGAL ACERCA DA
CAPITALIZAGAO — ART. 28, I, §1°, DA REFERIDA LEI N° 10.931/04 - RECURSO
PROVIDO” (TJSP; Apelagcdo 1034828-46.2016.8.26.0001; Relator: Desembargador Paulo
Roberto de Santana; Orgdo Julgador: 232 Camara de Direito Privado; Foro Regional | -
Santana - 9? Vara Civel; Data do Julgamento: 22/08/2018; Data de Registro: 27/08/2018).

“REVISAO DE CONTRATO - Financiamento instrumentalizado
em cédula de crédito bancario para aquisigdo de veiculo automotor - Pactuagao que se deu

de forma livre, ndo havendo sequer alegacdo de que tenha havido vicio social ou de
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consentimento - Contrato de adesdo, com clausulas preestabelecidas, que nio invalida a
avencga - Capitalizacdo mensal de juros contratada e autorizada pelo art. 28, § 1°, da Lei n°
10.931/04 - O STJ sedimentou interpretagdo segundo a qual apos a edigao da Medida
Provisoria 1.963-17/2000 (reeditada sob n°® 2.170/36/2001) é possivel coOmputo de juros
capitalizados em periodo inferior a um ano em contratos bancarios, quando pactuada
- Medida Provisdria que nao se reveste de inconstitucionalidade - Juros remuneratérios
excessivos ndo evidenciados, com taxa contratada inferior 8 média de mercado - Incidéncia
das Sumulas 382 e 539 do STJ e 596 do STF — (...) - Recurso desprovido e majorados os
honorarios advocaticios de 10% para 15% sobre o valor de R$ 38.359,31 dado a causa, cuja
exigibilidade fica suspensa (arts. 85, §§ 2° e 11, e 98, § 3°, do NCPC)” (TJSP; Apelagdo
0014349-48.2013.8.26.0003; Relator: Desembargador Mendes Pereira; Orgao Julgador: 152
Camara de Direito Privado; Foro Regional Ill - Jabaquara - 5% Vara Civel; Data do
Julgamento: 14/03/2018; Data de Registro: 14/03/2018).

Convém transcrever o seguinte trecho deste ultimo
acordao, que bem dirimiu a questdo relativa aos supostos vicios da

mencionada Medida Provisoria:

“Néo merece guarida a alegagéo da autora de que a Medida Proviséria
2.170-36.2001 seria inconstitucional, sob o argumento de que abordaria em seu artigo 5° matéria
estranha ao seu objeto, ferindo a Lei complementar n°® 95 de 26/02/1998 que estabelece regras para
a elaboracgao, redacao, alteracdo e consolidagdo das leis, conforme determina o paragrafo tnico do

artigo 59 da Constituicao Federal.

Referida Lei complementar tem contetido programatico, e ela mesma ja
prevé em seu artigo 18 que 'Eventual inexatiddo formal de norma elaborada mediante processo

legislativo regular ndo constitui escusa valida para o seu descumprimento’.

Ademais, o Supremo Tribunal Federal ja se manifestou no sentido
de que 'Quanto a inconstitucionalidade formal, a jurisprudéncia deste STF é pacifica no
sentido de que a divergéncia de objetos tratados no mesmo diploma normativo nao vulnera a
Constituicdo Federal'(Ag. Reg. no RE 835518/SP, Relator Ministro Gilmar Mendes, 22 Turma, j.
28/10/2014), e que 'Os requisitos de relevancia e urgéncia para edicdao de medida provisoria
sdo de apreciagdo discriciondria do Chefe do Poder Executivo’' (STF - ADI-MC n° 1700/DF,
Tribunal Pleno, Rel. Min. Nelson Jobim, DJU 31.05.2002, p. 41).”

Impende salientar que, este entendimento ficou
consignado pelo Colendo Orgdo Especial deste Egrégio Tribunal de Justica
do Estado de Sao Paulo, que decidiu pela constitucionalidade do artigo 5°
da referida Medida Proviséria, no julgamento da seguinte Arguicdo de

Inconstitucionalidade:
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‘Incidente de Inconstitucionalidade. Medida Proviséria n°
1.963-17/2000, reeditada pela medida provisoria n° 2.170/2001. Capitalizagédo de juros em
contrato de mutuo bancario, celebrado a partir de 31 de margo de 2000. Possibilidade.
Contrato de mutuo bancario. Nao se aplica o artigo 591 do Cédigo Civil. Prevalece a
regra especial da medida proviséria n° 2.170/2001. Precedentes do STJ. Arguigao
desacolhida. Compatibilidade da lei com o ordenamento fundante” (Arguicdo de
Inconstitucionalidade n° 0128514-88.2011.8.26.0000, Relator: Desembargador Renato
Nalini, julgada em 24/8/2011).

Destarte, dada a auséncia de abusividade com
relagdo a capitalizagdo dos juros no contrato discutido nestes autos, o apelo

do autor, a este respeito, ndo comporta provimento.

DA TARIFA DE CADASTRO
Insurgiu-se o apelante quanto a cobranga de Tarifa de

Cadastro, sustentando sua abusividade.

Contudo, em relacédo a este encargo, o Colendo

Superior Tribunal de Justica emitiu a sumula n°® 566, com o seguinte verbete:

“Nos contratos bancarios posteriores ao inicio da vigéncia da
Resolugdo-CMN n. 3.518/2007, em 30/4/2008, pode ser cobrada a tarifa de cadastro no

inicio do relacionamento entre o consumidor e a instituicdo financeira.”

Na espécie, considerando que o contrato em questao
foi celebrado no ano de 2022, apdés o inicio da vigéncia da citada
Resolucdo, permanece valida a Tarifa de Cadastro, porquanto ha previsao
contratual (“Tarifa de Cadastro: R$ 823,00 — fls. 136), e esta
expressamente tipificada em ato normativo padronizador da autoridade
monetaria, a qual somente pode ser cobrada no inicio do relacionamento
entre o consumidor e a instituicdo financeira.

Assim, o recurso nao comporta provimento, a este

respeito.

DA TARIFA DE REGISTRO DE CONTRATO
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O recorrente também impugnou a cobranca deste
encargo, previsto no financiamento em questdo (fls. 136), no valor de R$
282,64 (duzentos e oitenta e dois reais e sessenta e quatro centavos).

Com efeito, a controvérsia relativa a cobranga, nos
contratos bancarios, da “Tarifa de Registro do Contrato” foi recentemente
pacificada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do

Tema 958, em que foram fixadas as seguintes teses:

“2.1. Abusividade da clausula que prevé a cobrangca de
ressarcimento de servigos prestados por terceiros, sem a especificagdo do servico a ser
efetivamente prestado;

2.2. Abusividade da clausula que prevé o ressarcimento pelo
consumidor da comissao do correspondente bancario, em contratos celebrados a partir de
25/02/2011, data de entrada em vigor da Res.-CMN 3.954/2011, sendo valida a clausula no
periodo anterior a essa resolucao, ressalvado o controle da onerosidade excessiva;

2.3. Validade da tarifa de avaliagdo do bem dado em garantia,
bem como da clausula que prevé o ressarcimento de despesa com o registro do
contrato, ressalvadas a:

2.3.1. abusividade da cobran¢a por servigo nao efetivamente
prestado; e a

2.3.2. possibilidade de controle da onerosidade excessiva, em

cada caso concreto.”

Na espécie, entretanto, consta do Certificado de
Registro e Licenciamento de Veiculo (CRLV), que instruiu a peti¢cdo inicial, o
registro da alienacdo do bem objeto do financiamento (fls. 38), o que
evidencia ter ocorrido o devido registro do contrato perante os 6rgaos de
transito, comprovando a efetiva execugao do servigo correspondente a tarifa
impugnada.

Por conseguinte, permanece valida a exigéncia deste
encargo, razao pela qual o apelo interposto pelo autor, quanto a este

aspecto, ndo comporta provimento.

DA TARIFA DE AVALIAGAO DO BEM
De outra parte, quanto a tarifa de avaliacdo do bem,

prevista na operagdo em discussdo (fls. 136), no importe de R$ 458,00
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(quatrocentos e cinquenta e oito reais), ndo ha prova, nos autos, da efetiva
prestacédo do servigco correspondente a este encargo.

De fato, a auséncia de prova concreta da execugao
dos servicos cobrados do contratante, prova esta consistente na
apresentacao do respectivo laudo de avaliagdo do veiculo dado em garantia
ao financiamento em questao, viola o Cddigo de Defesa do Consumidor,
mostrando-se abusivo tal encargo, conforme a seguinte tese firmada no
julgamento, pelo STJ, do mencionado Tema Repetitivo 958, que pacificou a
matéria:

“2.3. Validade da tarifa de avaliagdo do bem dado em
garantia, bem como da clausula que prevé o ressarcimento de despesa com o registro do
contrato, ressalvadas a: 2.3.1. abusividade da cobranga por servigo nao efetivamente

prestado; e a 2.3.2. possibilidade de controle da onerosidade excessiva, em cada caso

concreto.”

No caso vertente, conforme foi exposto, o banco réu
nao comprovou, tal como Ihe competia, a teor do artigo 373, Il, do atual
Cddigo de Processo Civil, e do artigo 6°, VIII, do Cdodigo de Defesa do
Consumidor, a efetiva prestacdo do servigo correspondente a questionada
tarifa, em descumprimento ao entendimento firmado no aludido julgado
paradigma.

Vale ressaltar que, o “Termo de Avaliagcdo de
Veiculo”, apresentado a fls. 152/153, ndo se presta a comprovar a efetiva
avaliacdo do bem, pois contém, apenas, dados objetivos do veiculo (placa,
Renavam, chassi, marca, modelo, ano), ndo havendo informagdes precisas
sobre o estado do bem, tampouco o seu pre¢co de mercado. Na verdade, o
referido termo ndo contém qualquer avaliagdo, o que acarreta a abusividade
da cobranca desta tarifa, de conformidade com o citado item 2.3.1. do Tema
Repetitivo 958 do STJ.

Bem por isso, considerando a inexisténcia de servigo
a justificar a cobranga ora impugnada, o recurso comporta provimento, neste

ponto, a fim de afastar a exigéncia do referido encargo.
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DO SEGURO

O apelante alega que, quando da celebracdo do
contrato de financiamento em questéo, foi compelido a adquirir seguro, em
auténtica venda casada.

Ressalte-se, inicialmente, que alterei o meu
entendimento a respeito da interpretacdo do Tema Repetitivo 972, julgado
pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, que trata da venda casada em
seguros dessa natureza, a fim de seguir a orientacdo desta Camara.

Assim, cumpre transcrever a seguinte tese fixada

naquela ocasiao:

“1 - Abusividade da clausula que prevé o ressarcimento pelo
consumidor da despesa com o registro do pré-gravame, em contratos celebrados a partir de
25/02/2011, data de entrada em vigor da Res.-CMN 3.954/2011, sendo valida a clausula
pactuada no periodo anterior a essa resolugdo, ressalvado o controle da onerosidade
excessiva.

2 - Nos contratos bancarios em geral, o consumidor nao
pode ser compelido a contratar seguro com a instituicdo financeira ou com
seguradora por ela indicada.

3 - A abusividade de encargos acessorios do contrato nao

descaracteriza a mora.”

Na espécie, pelo que se depreende dos autos, ndo
houve a opgao, ao consumidor, de contratagdo de seguro com seguradora
diversa da indicada pela instituicdo financeira fornecedora do crédito, em
afronta ao entendimento firmado no supracitado julgamento, por configurar a
hipétese de venda casada, vedada pelo artigo 39, inciso |, do Cdédigo de
Defesa do Consumidor.

Impende salientar que cabia ao banco réu, nos
termos do artigo 6°, VIII, do Cdédigo de Defesa do Consumidor e do artigo
373, Il, do Codigo de Processo Civil, demonstrar que ofereceu ao cliente, no
momento da contratagao, diferentes opgdes de seguradoras para o servigo
em questao, o que ndo ocorreu, sendo incabivel a imposi¢cédo, ao autor, do
6nus de produzir prova negativa a este respeito, isto é, de que nao lhe
foram apresentadas outras seguradoras na ocasido, com diferentes

caracteristicas e custos.
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O fato de haver eventual proposta de adesdo ao
mencionado seguro, assinada em documento apartado, ndo tem o condao
de validar tal cobranga, uma vez que o prémio do referido seguro foi
cobrado no instrumento contratual ora discutido (“Seguro: R$ 1.600,00” — fls.
136), integrando o Custo Efetivo Total (CET) da aludida operacao, celebrada
tdo somente entre o autor e o banco réu, quem figura como beneficiario da
indenizacdo decorrente de eventual sinistro (fls. 146), caracterizando a
venda casada repudiada pelo entendimento exposto pelo STJ no julgamento
mencionado.

Por tais razdes, o apelo interposto pelo autor merece
provimento, a este respeito, para o fim de afastar a cobranga, no contrato
em questdo, do valor de R$ 1.600,00 (mil e seiscentos reais), a titulo do

aludido seguro.

DO RECALCULO DO IOF

O apelante impugnou, ainda, a cobranga dos valores
relativos ao IOF.

Contudo, conforme decidiu o Superior Tribunal de
Justica, no julgamento do Recurso Especial n° 1.255.573/RS, que seguiu o
rito dos recursos repetitivos, “é licito aos contratantes convencionar o
pagamento do Imposto sobre Operagdes Financeiras e de Creédito (IOF) por
meio de financiamento acessério ao mutuo principal, sujeitando-o aos
mesmos encargos contratuais”.

Convém extrair o seguinte trecho do acodrdao

proferido no mencionado REsp, que bem elucidou esta questao:

“Especificamente quanto a forma de cobrangca do IOF, tributo de
responsabilidade do mutuario, ndo se discute que a obrigagdo ftributaria arrecadatéria e o
recolhimento do tributo a Fazenda Nacional foi cumprido por inteiro pela instituicdo financeira, o
agente arrecadador, de sorte que a relagdo existente entre esta e o mutuario é decorrente da
transferéncia ao Fisco do valor integral da exagdo tributaria. Este é o objeto do financiamento
acessorio, sujeito as mesmas condigées e taxas do mutuo principal, destinado ao pagamento
do bem de consumo.

O financiamento do valor devido pelo consumidor a Fazenda, pela

instituicdo financeira arrecadadora, ndo padece de ilegalidade ou abusividade, sendo
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atendimento aos interesses do financiado, que nao precisa desembolsar de uma unica vez

todo o valor, ainda que para isso esteja sujeito aos encargos previstos no contrato.”

Foi editado o Tema Repetitivo 621, pelo STJ, que
firmou a seguinte tese:

‘Podem as partes convencionar o pagamento do
Imposto sobre Operag¢des Financeiras e de Crédito (IOF) por meio de
financiamento acessoério ao mutuo principal, sujeitando-o aos mesmos
encargos contratuais”.

No caso vertente, o Imposto sobre Operagdes
Financeiras e de Crédito (IOF) estd devidamente previsto no contrato
discutido nestes autos (fls. 136), cabendo ressaltar que a cobrangca da
aliquota adicional do IOF tem previsao legal no Decreto n° 6.339, de 3 de
janeiro de 2008, sendo, portanto, licita a sua cobranga sobre o montante
financiado.

Por conseguinte, o recurso interposto pelo autor nao

comporta provimento, a este respeito.

DA REPETIGAO DO INDEBITO

A devolugdo em dobro, prevista no artigo 42,
paragrafo unico, do Codigo de Defesa do Consumidor, pressupde o
pagamento indevido e a violagao a boa-fé objetiva.

Neste sentido, a Corte Especial do Colendo Superior
Tribunal de Justica, no julgamento do EREsp 1.413.542/RS, fixou a seguinte
tese: “a repeticdo em dobro, prevista no paragrafo unico do art. 42 do CDC,
€ cabivel quando a cobranga indevida consubstanciar conduta contraria a
boa-fé objetiva, ou seja, deve ocorrer independentemente da natureza do
elemento volitivo” (EREsp n. 1.413.542/RS, relatora Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, relator para acoérddo Ministro Herman Benjamin, Corte
Especial, julgado em 21/10/2020, DJe de 30/3/2021).

No caso vertente, ndo ficou evidenciada conduta do

banco contraria a boa-fé objetiva, pois se trata de encargos cuja legalidade
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€ discutida na jurisprudéncia, considerando, também, que as cobrancgas
efetuadas decorreram de clausulas de contrato ao qual o consumidor aderiu,
cujo crédito, dele decorrente, este se beneficiou, sendo de notar que a
abusividade somente foi constatada apds o julgamento deste recurso,
evidenciando hipétese de engano justificavel, prevista no paragrafo unico do
citado artigo 42, do Cédigo de Defesa do Consumidor.

Nestas condicdes, a restituicdo de eventuais valores
pagos indevidamente por conta do que foi decidido deve operar-se de forma

simples, admitida a compensacao dos valores porventura devidos.
DA SUCUMBENCIA

Destarte, o recurso de apelacdo comporta parcial
provimento, para julgar parcialmente procedente a presente agao a fim de
afastar, do contrato celebrado pelas partes, a cobranca relativa a tarifa de
avaliagao do bem e do seguro, cujos valores eventualmente pagos deverao
ser restituidos ao autor, de forma simples, conforme apuracgao a ser feita em
liquidagcdo de sentenca, acrescidos de corregdo monetaria a partir do
desembolso, e de juros moratérios legais contados desde a citacéo,
admitida a compensacgao dos valores porventura devidos.

Assim, considerando a extensdo dos pedidos e
valores dos quais as partes decairam, € bem de ver que houve
sucumbéncia reciproca em proporgdes iguais. Nestas condi¢gdes, nos
termos do artigo 86, “caput’, do Cddigo de Processo Civil, devem ser
distribuidas, entre as partes, em igual proporcédo, as custas e despesas
processuais, devendo cada qual arcar com os honorarios advocaticios do
patrono da parte adversa, no valor fixado na r. sentenga, sendo vedada a
compensacao desta verba e ressalvados, quanto ao autor, os beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita que lhe foram concedidos.

Ante o exposto, pelo meu voto, dou parcial
provimento ao recurso, para os fins supramencionados. Ficam
prequestionadas as matérias discutidas nestes autos, para fins de
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interposicao de recursos perante os Tribunais Superiores.

PLINIO NOVAES DE ANDRADE JUNIOR
RELATOR
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