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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1002306-27.2022.8.26.0236, da Comarca de Jau, em que sdo apelantes TAB
CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, FABRICIO
MARK CONTADOR, JOSE EDUARDO GROSSI ¢ MARIELLE MARCAL DE
OLIVEIRA, ¢ apelado JOAO GERALDO PAGHETE.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 25* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores HUGO CREPALDI
(Presidente) E MARY GRUN.

Sao Paulo, 28 de marco de 2025.
RODOLFO CESAR MILANO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 09751

APELACAO N° 1002306-27.2022.8.26.023

COMARCA: JAU

APELANTE: TAB CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA.

APELADO(A): JOAO GERALDO PAGHETE

Apelacdo. Honorérios advocaticios. Desisténcia da acao
pelo autor. Fixacdo dos honorarios que deve recair, em
regra, sobre valor da causa. Valor diminuto que
autoriza a fixacdo por equidade. Sentenca reformada
neste ponto. Recurso provido.

Vistos.

Trata-se de apelagdo interposta contra sentenca que
homologou a desisténcia da acdo e julgou extinta a acdo de
arbitramento e cobranca de honorarios movida por JOAO GERALDO
PAGHETE em face de TAB CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS LTDA.

Recorre a parte ré (fls. 205/213), sustentando, em
suma, que o valor atribuido a causa é muito baixo e os honorarios
advocaticios devem ser fixados por apreciagdo equitativa na forma da
Tabela da OAB, item 4.1 ou em valor aproximado. Requer seja

reformada a sentenca.

A parte apelada deixou de  apresentar

contrarrazoes.
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Em juizo de admissibilidade verifica-se que o
recurso é tempestivo, encontra-se preparado, devendo ser

processado.
Nao houve oposicdo ao julgamento virtual.
E o relatério.

Trata-se de acdo de arbitramento e cobranca de
honorarios movida por JOAO GERALDO PAGHETE em face de TAB
CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA..

Primeiramente consigne-se a desnecessidade de
intimagdo da parte apelada para regularizacdo de sua representacdo
processual, pois tem o autor-apelado atuado em causa prépria desde
o inicio da demanda, e, considerando que o substabelecimento
apocrifo ndo fez mencao a eventual ndo reserva de poderes, mantém-
se o autor no exercicio de seus poderes petitéorios, e, tendo sido
devidamente intimado, deixando transcorrer in albis o prazo para

apresentacgdo de contrarrazdes.
No mérito, o recurso merece ser provido.

A fixacao dos honorarios advocaticios
sucumbenciais é orientada, como regra geral, pelo artigo 85, §2°, do

Coédigo de Processo Civil, que dispode:

“Art. 85. A senteng¢a condenardi o vencido a pagar

honordrios ao advogado do vencedor.

§ 2° Os honordrios serdo fixados entre o minimo de dez
e o mdximo de wvinte por cento sobre o valor da
condenagdo, do proveito econdomico obtido ou, nio sendo

possivel mensurd-lo, sobre o valor atualizado da causa,
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atendidos:

I -0 grau de zelo do profissional;

Il - 0 lugar de prestacdo do servigo;

IIT - a natureza e a importincia da causa;

IV - o trabalho realizado pelo advogado e o tempo

exigido para o seu servigo.”

No caso em tela os honoradrios haveriam mesmo que
ser fixados com base no valor da causa, haja vista a desisténcia da

acdo pelo autor.

Contudo, considerando o diminuto valor fixado a
titulo de valor da causa pelo autor (R$1.000,00), o arbitramento dos
honorarios nao pode estar restrito ao montante supracitados, de
modo a evitar que a remuneragdo do causidico da parte vencedora

seja irrisoria.

E o que determina o §8° do mesmo artigo 85, do

Coédigo de Processo Civil:
Art. 85. (...)

“§ 8° Nas causas em que for inestimdvel ou irrisorio o
proveito econdmico ou, ainda, quando o valor da causa
for muito baixo, o juiz fixard o valor dos honordrios por
apreciacdo equitativa, observando o disposto nos incisos

do § 2°.”

Portanto, a situagdo em apreco se adequa ao

arbitramento por apreciacao equitativa.

No mesmo sentido, j4 decidiu esta C. 35 Camara
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de Direito Privado do E. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo:

“SUCUMBENCIA. Fixacido de honordrios advocaticios

com base no wvalor da condenacdo. Verba irrisoria.

Aplicacdo do art. 85, § 8°, do CPC. Equidade. Sentencga

reformada. Recurso provido.”. (T]JSP; Apelacdo Civel
1035862-95.2018.8.26.0224; Relator: Gilson Delgado
Miranda; Orgdo Julgador: 35° Camara de Direito
Privado; DJE: 26/11/2021) grifo nosso

“PRESTACAO DE SERVICOS. Fornecimento de dgua.
Inexigibilidade do débito. Cobranca indevida. Prova
pericial conclusiva. Constatagcdo de entrada de ar na
tubulacdo. Consumo elevado inexistente. Pedido
subsididrio de cdlculo do consumo pela média dos meses
anteriores. Pretensdo da ré em consondncia com a

peticao inicial. Acolhimento. Honordrios advocaticios

sucumbenciais. Arbitramento por equidade.

Admissibilidade. Caso concreto enquadrado

objetivamente no artigo 85, § 8°, do CPC. Precedentes

da 2" Secdo do ST] e desta Camara. Sentenga reformada

em parte. Recurso parcialmente provido.” (T]JSP;
Apelacdo Civel 1004978-52.2016.8.26.0451;
Relator: Gilson Delgado Miranda; Orgao Julgador:
35% Camara de Direito Privado; DJE: 02/08/2021)

grifo nosso

Pelo exposto, merece reforma a sentenga de piso,
para que sejam fixados por apreciagdo equitativa os honorarios

advocaticios sucumbenciais em favor do causidico da requerente.

Em vista do baixo valor da causa, da necessidade
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de se remunerar o trabalho do advogado de forma condigna, e da
natureza e da complexidade da causa, do zelo dos profissionais e do
trabalho realizado, fixo honorarios advocaticios sucumbenciais em
favor do patrono da autora, por equidade, no montante de R$
2.000,00 (dois mil reais) nos termos do artigo 85, § 8° do Coédigo de
Processo Civil, ndo vislumbrando nos trabalhos realizados razdes
para fixacdo em patamar superior ou aplicacado de valores
referenciais indicados na Tabela da OAB, pois baixa a complexidade e

infima a instrucgdo processual.

Ante o exposto, pelo meu voto, DOU
PROVIMENTO ao recurso para, acolhendo pedido subsidiédrio, fixar

os honorarios advocaticios de sucumbéncia por equidade.

RODOLFO CESAR MILANO

Relator
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