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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1506129-05.2024.8.26.0228, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante KAIK
SANTOS OLIVEIRA, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO

PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
NEGARAM PROVIMENTO ao recurso de apelacao interposto por KAIK
SANTOS OLIVEIRA, mantida, na integra, a sentenca proferida. V.U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ALEX
ZILENOVSKI (Presidente)), ROBERTO SOLIMENE E LUIZ FERNANDO
VAGGIONE.

Sao Paulo, 28 de marco de 2025.

ALEX ZILENOVSKI
Relator(a)
Assinatura Eletronica



PODER JUDICIARIO

:E& TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

VOTO-RELATOR N2 35072
APELACAO N2 1506129-05.2024.8.26.0228

COMARCA: SAO PAULO

APELANTE: KAIK SANTOS OLIVEIRA
APELADO: MINISTERIO PUBLICO

EMENTA: DIREITO PENAL. APELA(;AO. ROUBO
TENTADO. CONDENACAO MANTIDA.,

I. Caso em Exame

Recurso de apelacdo interposto por Kaik Santos
Oliveira contra decisdo que o condenou a dois anos
e oito meses de reclusdo em regime inicial
semiaberto, além de seis dias-multa, por tentativa
de roubo em concurso de agentes. A defesa
requereu absolvicdo por insuficiéncia de provas e,
subsidiariamente, a fixacdo de regime inicial aberto,
afastamento das custas processuais e direito de
recorrer em liberdade.

I1. Questdo em Discusséo

2. A questdo em discussao consiste em (i) verificar a
suficiéncia das provas para a condenagdo e (ii)
analisar a adequacéo da pena e do regime inicial de
cumprimento.

I1. Razdes de Decidir

3. A confisséo judicial do apelante foi corroborada
por provas produzidas sob contraditoério, incluindo
0 reconhecimento pela vitima e depoimento de
policial militar.

4. A dosimetria da pena foi realizada corretamente,
considerando a compensacdo de atenuante e
agravante, e a reducdo pela tentativa. O regime
semiaberto foi considerado benéfico.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento:1l. A confissdo judicial
corroborada por provas € suficiente para a
condenagdo. 2. A dosimetria da pena e 0 regime
inicial semiaberto sdo adequados.

Legislacéo Citada:

Codigo Penal, art. 157, 82°, inciso II; art. 14, inciso .
Lei Estadual n°® 11.608/03.
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Codigo de Processo Penal, art. 804.

Adotado o relatério da r. sentenca atacada (fls. 152/158), que
passa a fazer parte deste voto, cumpre acrescer que se trata de recurso de
apelacéo interposto por KAIK SANTOS OLIVEIRA, inconformado com a decisdo
gue o condenou a pena de dois anos e oito meses de reclusdo, em regime inicial
semiaberto, e ao pagamento seis dias-multa, no minimo legal, por incurso no

artigo 157, 82°, inciso I, c.c. art. 14, inciso Il, ambos do Cddigo Penal.

A Defesa, em suas razdes de recurso (fls. 173/187), em sintese,
requereu a absolvicdo por insuficiéncia de provas. Subsidiariamente, requereu a
fixacdo do regime inicial aberto, o afastamento do pagamento das custas

processuais e que seja facultado ao apelante recorrer em liberdade.
As contrarrazdes foram ofertadas (fls. 190/194).

A DD. Procuradoria de Justica ofereceu o seu parecer (fls.
218/240).

E o relatério.

Consta na denuncia que, no dia 4 de marco de 2024, por volta das
11h30min, na Avenida Dona Belmira Marin 2714, Parque Brasil nesta Capital,
KAIK SANTOS OLIVEIRA, agindo em concurso com outro individuo néo
identificado, previamente ajustados e com identidade de designios, tentaram
subtrair, para ambos, mediante grave ameagca, carga com produtos de limpeza,
avaliada em R$ 4.108,24 (quatro mil cento e oito reais e vinte e quatro
centavos), pertencente a Sebastido Ednison Cordeiro Gomes, ndo logrando éxito

devido a circunstancias alheias as suas vontades.
A manutencdo da condenacéo € medida de rigor.

Inicialmente, verifica-se que o apelante, em Juizo, confessou os
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fatos a ele imputados.

A confissdo judicial do apelante foi devidamente corroborada

pelas demais provas produzidas sob o crivo do contraditorio.

Na fase extrajudicial, a vitima reconheceu o apelante como o autor

do delito em apreco.

Sebastido, vitima, em Juizo, narrou como se deu a tentativa de
roubo, afirmando que se encontrava parado no semaforo quando foi abordado
por dois individuos, um deles pelo lado esquerdo, falando "perdeu, perdeu”,
enquanto Kaik sentou-se do lado do passageiro. Disse que 0s assaltantes ndo
chegaram a subtrair nenhum pertence, visto que a policia logo chegou. Disse

que presenciou o apelante sendo preso em flagrante

Douglas, policial militar, em Juizo, disse que, em patrulhamento
pelo local, individuos apontaram que um roubo estava sendo praticado contra o
ocupante de um veiculo Fiorino. Disse que conseguiram abordar o réu, que
ainda estava no interior da Fiorino e tentou se evadir pela janela. Disse que o

outro assaltante conseguiu fugir.

As testemunhas arroladas pela Defesa ndo presenciaram os fatos e

limitaram-se a tecer comentérios acerca da vida pregressa do apelante.

Como se V€, a confissdo judicial do apelante foi devidamente
corroborada pelas demais provas produzidas sob o crivo do contraditério, de

modo que ndo ha se falar em insuficiéncia de provas.

Como bem apontou o Juizo sentenciante, “No caso, o réu foi
abordado ainda no interior do veiculo da vitima, ao tentar se evadir. Ndo restam
duvidas, portanto, acerca da autoria delitiva. No que diz respeito a majorante
consistente no concurso de agentes, prevista no art. 157, pardgrafo 22 inciso Il do
Cédigo Penal, reputo que restou devidamente comprovada nos autos, tanto pelo

relato da vitima quanto pelo depoimento do policial militar Douglas, responsdvel
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pela ocorréncia”.
Portanto, quanto a condenacao, nada mais precisa ser dito.
Passa-se, assim, & analise da pena imposta.

Na primeira fase da dosimetria, a pena foi fixada no minimo legal

previsto, consistentes em 04 anos de reclusédo e pagamento de 10 dias-multa.

Na segunda fase da dosimetria, restou compensada a atenuante da
confissdo espontanea com a agravante em razdo de a vitima possuir mais de
sessenta anos de idade. Ressalta-se que, ainda que presente a atenuante da
menoridade, esta ndo pode trazer a pena aquém do minimo legal previsto, nos
termos da Sumula 231 do Egrégio Superior Tribunal de Justica, de cujo

entendimento compartilho.

Na terceira fase, considerando o concurso de agentes, majora-se a
pena de 1/3 (um tergo), atingindo a reprimenda 05 anos e 04 meses de reclusio

e pagamento de 13 dias-multa.

Ainda na terceira fase, compreendo que agiu corretamente o MM
Juizo de Direito “a quo” ao reduzir a pena de ¥ (metade), ante a tentativa,
considerando o iter criminis percorrido, levando em conta que o0 apelante
anunciou o roubo e ja se encontrava no interior do automovel da vitima,
concluindo-se, portanto, que ja ocorria uma maior proximidade da consumacéo

do crime.

Dessa forma, adequadamente, a pena ancorou em 02 anos e 08

meses de reclusdo e pagamento de 06 dias-multa.

O regime inicial, tratando-se de roubo majorado, mostrou-se até

mesmo benéfico ao recorrente.

Em se tratando de crime praticado mediante grave ameaga,

impossivel a substituicdo por pena restritiva de direitos.
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No mais, 0 apelante permaneceu preso durante toda a instrugdo
criminal, de modo que, ndo havendo alteragdo da situacédo processual, ndo hé se

falar em recorrer em liberdade.

Por fim, quanto ao pleito de isencdo das custas, destaca-se que
tém elas amparo legal (Lei Estadual n°® 11.608/03). Efetivamente, cabera ao
Juizo da Execucdo avaliar a miserabilidade do sentenciado, examinando suas
condig¢des socioeconbmicas para 0 pagamento, sem prejuizo para o seu sustento
e de sua familia. A propdésito, ja decidiu o Superior Tribunal de Justica que “o
réu, ainda que beneficidrio da assisténcia judicidria gratuita, deve ser condenado
ao pagamento das custas processuais nos termos do art. 804 do Cédigo de
Processo Penal, ficando, contudo, seu pagamento sobrestado, enquanto perdurar
seu estado de pobreza, pelo prazo de cinco anos, quando entdo a obrigagdo estard
prescrita, conforme determina o art. 12 da Lei 1.060/50. Precedentes. A isengdo
somente poderd ser concedida aos réus na fase da execugdo do julgado, porquanto
esta é a fase adequada para aferir a real situagdo financeira do condenado, jd que
existe a possibilidade de sua alteragdo data da condenagdo” (REsp. 400.682, Rel
Min. Laurita Vaz, DJ 17/11/2003,). No mesmo sentido: REsp. 262.961, Rel. Min.
José Arnaldo da Fonseca, DJ 17.06/2002; REsp. 263.021, Rel. Min. Fernando
Gongalves, DJ 18.03/2002 e REsp. 81.304, Rel. Min. Edson Vidigal, DJ 14/09/98.

Posto isto, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso de apelacéo
interposto por KAIK SANTOS OLIVEIRA, mantida, na integra, a sentenca

proferida.

ALEX ZILENOVSKI — Relator
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