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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragcdo Civel n°
1003551-80.2024.8.26.0114/50000, da Comarca de Campinas, em que sdo embargantes
EUDES DA SILVA BARBOSA (JUSTICA GRATUITA) ¢ ADRIANA MARIA DA
SILVA BARBOSA (JUSTICA GRATUITA), sao embargados RODOLFO CESAR
VILLA DO MIU e ROSANGELA APARECIDA MORAES VILLA DO MIU.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Acolheram os embargos
sem efeitos modificativos. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LIA PORTO (Presidente
sem voto), LUIZ ANTONIO COSTA E MIGUEL BRANDI.

Sao Paulo, 28 de margo de 2025.
ADEMIR MODESTO DE SOUZA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaracdo Civel n® 1003551-80.2024.8.26.0114/50000.
Embargante: Eudes da Silva Barbosa ¢ Adriana Maria da Silva Barbosa.
Embargados: Rosidngela Aparecida Moraes Villa do Mil ¢ Rodolfo César
Villa do Miu.

Comarca: Campinas - 11* Vara Civel.

Relator: ADEMIR MODESTO DE SOUZA.

Orgdo Julgador: 7* Camara de Direito Privado.

Magistrada: Ana Lia Beall.

Autos originais n°.: 1003551-80.2024.8.26.0114.

VOTON° 13387

DIREITO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM
APELACAO CIVEL. ERRO MATERIAL.

1. Embargos contra acorddo que negou provimento a
apelagdo em acdo de rescisdo contratual, reconhecendo, na
fundamentacdo, a necessidade de fixacdo do termo inicial
da taxa de fruicdo a partir de abril de 2023, mas mantendo,
no dispositivo, o desprovimento integral do recurso.

2. A questdo em discussdo consiste em saber se ha erro
material na parte dispositiva do acdérddo, que diverge da
fundamentacgdo, e se esse erro deve ser corrigido.

3. O art. 1.022 do CPC autoriza a oposicdo de embargos
para corrigir erro material e eliminar contradic¢des.

4. H4 contradi¢do entre a fundamenta¢do, que reconheceu a
necessidade de reforma parcial da sentenga para fixar a
taxa de fruicdo a partir de abril de 2023 e o dispositivo,
que indicou o desprovimento integral do recurso.

5. A corre¢do da ementa e do dispositivo do acérddo nédo
altera o resultado pratico da decisdao, ndo impondo Onus
adicional as partes nem exigindo contraditério prévio, em
observancia ao art. 1.023, § 2°, do CPC.

6. Embargos acolhidos, sem efeitos modificativos, para
corrigir a redagdo do dispositivo e da ementa do aco6rdao,
esclarecendo que o recurso foi parcialmente provido para
fixar o termo inicial da taxa de fruicdo em abril de 2023.

1. Trata-se de embargos de declaracdo (fls. 01/04) opostos
por EUDES DA SILVA BARBOSA ¢ ADRIANA MARIA DA SILVA
BARBOSA contra o v. acordao de fls. 277/281 que, nos autos da acao de
rescisdo contratual que promovem em face de ROSANGELA APARECIDA
MORAES VILLA DO MIL ¢ RODOLFO CESAR VILLA DO MIU, negou

provimento a sua apelagdo interposta, assim ementado:
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CIVIL. COMPRA E VENDA. RESCISAO CULPOSA.
FIXACAO DO TERMO INICIAL DA MORA. TAXA DE
FRUICAO DEVIDA. TAXA E BASE DE CALCULO BEM
DEFINIDA. 1. Na forma do art. 374, 111, CPC, prescinde de
prova os fatos incontroversos, de modo que a auséncia de
apresentacdo de recibo dos meses anteriores a abril de 2023
ndo prejudica os autores. 2. Diante da confissdo dos
requeridos, deve a mora e, na forma como restou definido
em primeiro grau, o termo inicial da taxa de fruicdo,
corresponder ao més de abril de 2023. 3. Quanto ao valor
da taxa de frui¢do, bem se definiu que deve corresponder
ao valor aproximado de mercado, de modo que a utilizagao
de percentual sobre o pregco ajustado pelas proprias partes
importa solugdo razoavel e que preza pela economia
processual, a mingua de qualquer prova idonea de que
referido valor poderia se apartar da média de mercado. 4. A
taxa de 0,5% sobre o valor do contrato ndo €é abusiva,
sendo, inclusive, adotada pelo legislador para hipdteses
parelhas, como se infere do art. 67-A, § 2° III, L.
4.591/64. 5. Recurso desprovido.

Alegam os embargantes a existéncia de uma contradi¢cdo no
acordao, argumentando que, embora a fundamentagdo tenha reconhecido a
necessidade de reforma da sentenga para estabelecer o termo inicial da taxa
de frui¢ao a partir de abril de 2023, o dispositivo do acérdao indicou que o
recurso foi improvido. Diante disso, requerem o acolhimento dos embargos

para que a decisdo seja esclarecida e corrigida, eliminando o que

consideram um erro material na parte dispositiva do acordao.

Embargos tempestivos (fls. 282).

E o relatério.

2. Dispoe o artigo 1.022 do CPC que cabem os embargos de
declaragcdo para esclarecer obscuridade, eliminar contradi¢do, suprir

omissao e corrigir erro material.

Os embargos de declaragdo devem ser acolhidos, uma vez

que ha evidente erro material tanto no dispositivo do acérddao embargado
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quanto na ementa.

De fato, a fundamentag¢do do acorddo reconheceu
expressamente que o termo inicial da taxa de fruicdo deveria ser abril de

2023, reformando, ainda que minimamente, a sentenca.

No entanto, no dispositivo, constou que o recurso foi
improvido, o que gera uma contradicdo entre a motivacdo e a parte

dispositiva do julgado.

Embora o provimento tenha sido apenas parcial e sem
reflexos na distribuicdao da sucumbéncia ou no decaimento das partes, ¢
necessario corrigir a redacdo do dispositivo para que reflita

adequadamente o que foi efetivamente decidido.

Da mesma forma, a ementa do ac6érddo deve ser ajustada,
especialmente no item "5", pois a redagdo original menciona que o recurso
foi "desprovido", quando, na realidade, foi parcialmente provido quanto a

fixacao do termo inicial da taxa de fruicdo.

Ressalte-se que as corregdes ora promovidas nao modificam
a conclusdo do julgado, pois ndo alteram o resultado pratico da decisdo
nem causam prejuizo as partes, limitando-se a adequacdo da parte

dispositiva e da ementa ao que ja foi fundamentado.

Dessa forma, ¢ desnecessaria a intimacao dos embargados
para o contraditério prévio, nos termos do art. 1.023, § 2°, do Codigo de

Processo Civil.

Diante disso, acolhem-se os embargos de declaracdo, sem
efeitos infringentes, para corrigir a ementa e o dispositivo do acérddo, que
passardo a ter a seguinte redacgao:
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(i) Nova redacdo do dispositivo: Ante o exposto, da-se
parcial provimento ao recurso, exclusivamente para fixar
que a taxa de frui¢do incide a partir de abril de 2023,
mantendo-se, no mais, os termos da sentenca, inclusive
quanto a distribuicdo da sucumbéncia.

(ii) Nova redag¢do da ementa: CIVIL. COMPRA E VENDA.
RESCISAO CULPOSA. FIXACAO DO TERMO INICIAL
DA MORA. TAXA DE FRUICAO DEVIDA. TAXA E BASE
DE CALCULO BEM DEFINIDA. 1. Na forma do art. 374,
I, CPC, prescinde de prova os fatos incontroversos, de
modo que a auséncia de apresentacdo de recibo dos meses
anteriores a abril de 2023 ndo prejudica os autores. 2.
Diante da confissdo dos requeridos, deve a mora e, na
forma como restou definido em primeiro grau, o termo
inicial da taxa de frui¢do, corresponder ao més de abril de
2023. 3. Quanto ao valor da taxa de frui¢cdo, bem se definiu
que deve corresponder ao valor aproximado de mercado, de
modo que a utilizagao de percentual sobre o preco ajustado
pelas proprias partes importa solucdo razoavel e que preza
pela economia processual, a mingua de qualquer prova
idonea de que referido valor poderia se apartar da média de
mercado. 4. A taxa de 0,5% sobre o valor do contrato nédo é
abusiva, sendo, inclusive, adotada pelo legislador para
hipoteses parelhas, como se infere do art. 67-A, § 2°, III, L.
4.591/64. 5. Recurso parcialmente provido para fixar o
termo inicial da taxa de fruig¢do a partir de abril de 2023,

3. Ante o exposto, acolhem-se os embargos sem efeitos

modificativos.

ADEMIR MODESTO DE SOUZA
Relator
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