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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1012463-22.2023.8.26.0625, da Comarca de Sao José dos Campos, em que ¢ apelante
RESILANDRO LUIZ CALVO (JUSTICA GRATUITA), sdo apelados BRYAN
RODRIGUES (MENOR(ES) REPRESENTADO(S)) e FLAVIA RODRIGUES
(REPRESENTANDO MENOR(ES)).

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 7* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdao: Deram provimento em
parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LIA PORTO (Presidente
sem voto), LUIZ ANTONIO COSTA E MIGUEL BRANDI.

Sao Paulo, 28 de marco de 2025.
ADEMIR MODESTO DE SOUZA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacdo Civel n® 1012463-22.2023.8.26.0625.

Apelante: R.L.C.

Apelados: B.R.C. e outro.

Comarca: Sao José dos Campos - 2* Vara de Familia e Sucessdes.

Magistrada: Alessandra Barrea Laranjeiras.

VOTO N°13467

CIVIL. ALIMENTOS. DEFINICAO. RELACAO DE
PROPORCIONALIDADE ENTRE OS VETORES DO ART.
1694, § 1°, CC.

1. Considerando a renda liquida demonstrada e, ainda, o
fato de o alimentante ser pai de dois filhos incapazes,
partilhando 45% deste montante entre eles, modo de manter
paridade minima e saldo capaz de garantir um minimo
existencial para o alimentante, fixam-se alimentos de
22,5% sobre a base de calculo eleita em primeiro grau.
Referida aliquota (22,5%) deve incidir, ainda, sobre o valor
do salario-minimo para o caso de superveniéncia de
desemprego. No caso de o alimentante, educador fisico,
exercer atividade informal, este percentual deve incidir
sobre a renda liquida média, observado o piso de 22,5% do
salario-minimo.

2. Recurso parcialmente provido.

1. Trata-se de a¢do de regulacdo de guarda, convivéncia e
alimentos que F.R. e B.R.C. promove em face de R.L.C., julgada
parcialmente procedente pela r. sentenca de fls. 217/223, cujo relatorio se

adota, nos seguintes termos:

Isto posto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a
acdo, para determinar que a guarda do(a) filho(a) menor
sera exercida de forma unilateral pela genitora;
regulamentar o regime de convivéncia familiar em favor do
genitor da forma acima; e obrigar o requerido a pagar ao(a)
filho(a), a titulo de pensdo alimenticia, na hipdtese de
trabalho formal, de recebimento de beneficio previdenciario
ou de seguro desemprego, o equivalente a 25% de seus
vencimentos liquidos, incidindo sobre 13° salario, horas
extras (ainda que ndo habituais), férias gozadas, adicional
de férias e verbas rescisorias com natureza salarial. Néo
incidira sobre o desconto sobre FGTS, verbas rescisorias
(que tiverem natureza indenizatdria), verbas indenizatdrias

Apelagdo Civel n° 1012463-22.2023.8.26.0625 -Voto n° 13467 2



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

e PLR Participacdo nos Lucros e Resultados, efetuando-se o
pagamento por meio de desconto em folha e depdsito em
conta bancaria de titularidade da representante legal do(a)
alimentado(a); e, em caso de emprego informal, auténomo
ou de desemprego, a verba alimentar serd o equivalente a
40% do salario minimo nacional vigente, a ser pago todo
dia 10 de cada més, também por meio de deposito em conta
bancaria de titularidade da representante legal do(a)
alimentado(a). ... Com a eficacia imediata da presente
decisdo, cessam os alimentos provisérios fixados as pags.
126/127. Sucumbente o(a) autor(a) em parte minima, arcara
o requerido com as custas ¢ despesas processuais, além dos
honorarios advocaticios do patrono do(a) autor(a), que
arbitro em 10% do valor da causa, nos termos do art. 85, §
2° do CPC, observando-se a ndo incidéncia da taxa
judiciaria somente em relacdo aos alimentos, por forgca do
que dispde o artigo 7°, III, da Lei 11.608/2003, suspensa a
exigibilidade, porquanto a parte ¢ Dbeneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita. Expeca-se oficio a
empregadora.

Apela o requerido, ao fundamento de que, ao contrario do
afirmado na vestibular, “atualmente ... encontra-se laborando em apenas
um local”, de sorte que, sendo pai de um segundo filho, ndo terd condigdes
de pagar alimentos de 25% de sua renda liquida. Pretende, pois, a reducdo
para 15% sobre a base de calculo definida em primeiro grau ou, no caso de

desemprego, 20% do salario-minimo. Ressalta que o apelado ndo juntou

demonstrativo de suas despesas.

Processado o recurso sem preparo (o apelante ¢ beneficidrio
da gratuidade judiciaria), com contrarrazdes e parecer da d. Procuradoria de

Justiga.
E o relatério.

2. Em a¢do de regulaciao de guarda, direito de convivéncia e
alimentos, remanesce controvérsia sobre a relacdo de proporcionalidade a
ser estabelecida entre as necessidades do reclamante e dos recursos da

pessoa obrigada, conforme disposto no art. 1.694, § 1°, CPC.
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Rolf Madaleno leciona que “durante a infancia e a
adolescéncia do alimentando ndo ha nenhuma obrigacdo judicial de
comprovar sua necessidade e dependéncia alimentar, cujos pressupostos
sdo presumidos”.! Destarte, “a quantificacdo mensal dos alimentos fixados
por acordo judicial ou extrajudicial (Lei 10.741/2003 e Lei 11.737/2008),
ou por sentenc¢a judicial é destinada a atender as necessidades mensais e
periodicas, comuns e ordinarias da vida do alimentando, para que possa

arrostar as despesas que se apresentam na sua didria subsisténcia”.?

Nao existe, como adverte o autor, “um principio ou uma
formula aritmética para cdalculo da presta¢do alimentar”, de modo que,
havendo dissenso entre as partes, caberd ao magistrado “ponderando a
concorréncia dos pressupostos necessdrios ao estabelecimento da
obriga¢do, quantificar o montante dos alimentos que deve incidir em um

percentual sobre os ganhos liquidos do alimentante”.?

Quanto a relagdo entre o bindmio necessidade-possibilidade,
Maria Berenice Dias ressalta que “em se tratando de alimentos devidos em
razdo do poder familiar, o balizador para a sua fixa¢do, mais que a
necessidade do filho, é a possibilidade do pai: quanto mais ganha este,
mais paga aquele. Melhorando a condi¢do economica do alimentante, é
possivel o pedido revisional para majorar a pensdo e adequad-la ao critério
da proporcionalidade. Persistindo a necessidade apos o implemento da
maioridade, a prole continua a fazer jus a alimentos, em face da

permanéncia do vinculo paterno-filial ”.*

Na hipotese presente, verifica-se que o alimentante foi

descrito na peti¢do inicial como personal trainer, auferindo renda média de

I Manual de direito de familia / Rolf Madaleno. 4. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2022.
Item n° 11.4

22 Op. cit. Item n°® 11.14

30p. cit. Item n°® 11.15

4Item n°® 31.23. pag. 845
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R$6.000,00. Na contestacdo, contudo, negou ele exercer atividade informal,
auferindo renda exclusiva de emprego formal (fls. 109), em valor bruto de
R$1.638,06 e liquido de RS$1.456,00 (fls. 116). O saldo de ativos
financeiros apresentados em extrato do SISBAJUD (fls. 181/185) nao
registra valores que discrepem da versdo apresentada pelo alimentante,

inexistindo requerimento de outras provas pela autora (fls. 216).

Considerando a renda liquida demonstrada e, ainda, o fato de
o alimentante ser pai de dois filhos incapazes (fls. 11 e 119), fosse o caso
de reservar 45% deste montante para os dois filhos, modo de manter
paridade minima entre eles, cada um receberia 22,5% da renda liquida,

observada a base de calculo eleita em primeiro grau.

Referida aliquota (22,5%) deve incidir, ainda, sobre o valor
do salario-minimo para o caso de superveniéncia de desemprego, até como
forma de impedir que os alimentos, para a hipdtese de desemprego,
excedam aqueles definidos para o caso de emprego formal. Por fim, no caso
de o alimentante, educador fisico, exercer atividade informal, este
percentual deve incidir sobre a renda liquida média, observado o piso de

22,5% do salario-minimo.

Referidos  percentuais levam em  consideragao  as
necessidades presumidas do alimentante, incapaz nascido em 19/07/2022,
bem assim as condi¢des sociais do alimentante, que apresenta formacao
profissional da qual é capaz de extrair sustento na hipotese de auséncia de

emprego formal.

Embora parcialmente provido, ndo houve alteracao relevante
do decaimento das partes, devendo ser mantido o critério de distribui¢do da
sucumbéncia tal como arbitrado em primeiro grau, inaplicavel a norma do
art. 85, § 11, CPC.
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3. Ante o exposto, dd-se provimento parcial ao recurso.

ADEMIR MODESTO DE SOUZA
Relator
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