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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0002051-02.2025.8.26.0521, da Comarca de Sorocaba, em que ¢ agravante BRUNO
VIEIRA CORDEIRO, ¢ agravado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FERNANDO
SIMAO (Presidente sem voto), IVANA DAVID E KLAUS MAROUELLI
ARROYO.

Sao Paulo, 28 de margo de 2025.
MENS DE MELLO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo n° 0002051-02.2025.8.26.0521
Agravante(s): Bruno Vieira Cordeiro
Agravado(a)(s): Ministério Publico
Origem: DEECRIM 10° RAJ

Voto n°’ 39009

EMENTA: DIREITO PENAL. AGRAVO. EXECUCAO
PENAL. EXAME CRIMINOLOGICO. RECURSO
DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

Decisdo que determinou a realizacdo de exame
criminoldgico para progressdo de regime. O agravante
recorreu alegando que o exame ndo deveria ser realizado,
cabendo ao magistrado aferir os requisitos para progressao
sem ele. A decisdo agravada foi mantida.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discuss@o consiste em determinar a
obrigatoriedade do exame criminoldgico para a progressao
de regime apos a entrada em vigor da Lei n°® 14.843/24.

II1. Razdes de Decidir

3. Com a Lei n°® 14.843/24, o exame criminoldgico tornou-se
obrigatério para progressdo de regime, conforme artigos
112, §1°e 114, 11, da Lei de Execugdo Penal.

4. A aplicagdo imediata da norma processual aos feitos de
execucao penal € regida pelo principio tempus regit actum.
IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. O exame criminoldgico € obrigatdrio
para progressao de regime conforme a nova legislacao. 2. A
norma processual aplica-se imediatamente aos processos em
curso.

Legislacao Citada:

Lei de Execucdo Penal, art. 112, §1°, art. 114, 11.

Lei n® 14.843/24.

Da decisdao’ que determinou a
realizacdo de exame criminolégico, o agravante recorreu?
alegando que nao deve ser realizado tal exame, devendo o
magistrado aferir sem ele os requisitos para a progressao de
regime.

Apresentadas contrarrazdes3. Mantida

! Folhas 20.
2 Folhas 01.
3 Folhas 26.
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a decisdo agravada®.

A douta Procuradoria Geral de Justica
opinou® pelo ndo provimento ao recurso.

E o relatorio.

A defesa sustenta ndo ser cabivel a
realizagéo de exame criminologico no presente caso.

Com a entrada em vigor da Lei n°
14.843/24 o exame criminoldgico, antes facultativo, passou a ser
obrigatorio para qualquer que seja a progressdo (do regime
fechado para o semiaberto e deste para o aberto) em razdo das
previsdes dispostas no artigo 112, §1° e artigo 114, Il, ambos da
Lei de Execucao Penal.

Deste modo, sua realizagao passa a
ser conditio sine qua non para a apreciacdo do pedido de
progressao de regime.

No que tange a aplicagcao da lei no
tempo, em se tratando de norma processual e que envolve
alteragao no procedimento para progressao de regime, vige o
brocardo tempus regit actum, de modo que se aplica de imediato
aos feitos de execucao penal.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO
ao recurso.

MENS DE MELLO
Relator
Assinatura Eletrénica

4 Folhas 22.
5 Folhas 41.
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