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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0000610-16.2025.8.26.0026, da Comarca de Bauru, em que ¢ agravante DENER
RODRIGUES DE SOUZA, é agravado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FERNANDO
SIMAO (Presidente sem voto), IVANA DAVID E KLAUS MAROUELLI
ARROYO.

Sao Paulo, 28 de margo de 2025.
MENS DE MELLO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo n° 0000610-16.2025.8.26.0026
Agravante: Dener Rodrigues de Souza
Agravado: Ministério Publico

Origem: Bauru/DEECRIM UR3

Voto n° 39012

DIREITO PENAL. AGRAVO EM EXECUCAO PENAL.
EXAME CRIMINOLOGICO. RECURSO DESPROVIDO.
I. Caso em Exame 1. Sentenciado recorre de decisdo que
determinou a realizagdo de exame criminologico como
condi¢do para progressdo ao regime semiaberto, alegando
desnecessidade do exame por preencher requisitos objetivos
e subjetivos. Argumenta inconstitucionalidade da exigéncia,
por violar principios da legalidade, individualizacdo da
pena, duragdo razoavel do processo e irretroatividade da lei
penal. II. Questdo em Discussdo 2. A questdo em discussdo
consiste em determinar se a exigéncia do exame
criminoldgico, introduzida pela Lei n°® 14.843/2024, ¢
constitucional e aplicavel a execu¢des penais em curso,
considerando os principios constitucionais alegados.
II1. Razdes de Decidir

3. A Lei n° 14.843/2024, que torna obrigatorio o exame
criminolégico para progressdo de regime, esta em
conformidade com o principio da legalidade, pois ¢ uma
norma legal estabelecida sem vicio de inconstitucionalidade.
4. A exigéncia do exame ndo viola o principio da duracao
razoavel do processo, pois ocorre na fase de execu¢do penal,
contribuindo para a correta aplicagdo do direito e seguranga
publica. 5. A aplicagdo retroativa da norma processual ¢é
permitida, pois ndo afeta direitos substanciais do réu, mas
assegura a correta progressao de regime.

6. O exame criminoldgico é compativel com o principio da
individualizacdo da pena, proporcionando uma analise
detalhada da aptiddo do apenado para reintegragdo social.
IV. Dispositivo e Tese 5. Recurso desprovido. Tese de
julgamento: 1. A exigéncia do exame -criminologico ¢
constitucional e compativel com os principios da legalidade,
individualizacdo da pena, duracdo razoavel do processo e
ressocializacdo. 2. A aplicacdo retroativa da norma
processual € justificada para garantir a seguranca publica e a
correta progressao de regime. Legislacdo Citada: CF/1988,
art. 5°, I, XXXVI, XLVI, LXXVIII; Lei n° 14.843/2024;
Lei de Execucdo Penal, art. 112, §1°, art. 114, 11
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Da decisdao’ que determinou a
realizagdo de exame criminoldégico como condigao para apreciar
o pedido de progressdo ao regime semiaberto, recorre? o
sentenciado alegando a desnecessidade do exame, em razao de
preencher os requisitos objetivo e subjetivo para a concessao da
benesse. Diz que a exigéncia do exame é inconstitucional, pois
viola os principios da legalidade, da individualizagao da pena, da
razoavel duracao do processo e da irretroatividade da lei penal.

Apresentadas as  contrarrazoes?®.
Mantida a decis&o agravada®.

A douta Procuradoria Geral de Justica
opinou®afastamento das preliminares e, no mérito, pelo nao
provimento ao recurso interposto.

E o relatorio.

Da analise incidental da alegacdo de
inconstitucionalidade e da propalada afronta aos principios da
legalidade, da individualizacdo da pena, da razoavel duracdo do
processo e da irretroatividade da lei penal decorrente da edicdo
da Lei n® 14.843, de 2024.

A Lei n®° 14.843, de 2024, que
introduziu a obrigatoriedade do exame criminolégico para a
progressao de regime no ambito da execugao penal, ndo viola a
Constituicdo Federal, sendo plenamente compativel com os
direitos fundamentais do individuo e com os principios do
processo penal e da execucao penal.

A Constituicdo Federal, em seu artigo
5°, inciso Il, consagra o principio da legalidade, que assegura que
"ninguém sera obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa

1 Folhas 51.
2 Folhas 01.
3 Folhas 57.
4 Folhas 61.
5 Folhas 76.
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sendo em virtude de lei". A Lei n°® 14.843/2024, ao estabelecer o
exame criminolégico como condicdo para a progressao de
regime, esta em conformidade com este principio, pois trata-se
de norma legal claramente estabelecida pelo legislador, sem
qualquer vicio de inconstitucionalidade. O exame criminologico,
ao contrario, visa proporcionar uma analise mais aprofundada da
situacdo do apenado e da sua aptidao para a progressdo de
regime, garantindo maior eficiéncia na execucgao penal.

A exigéncia do exame criminologico
nao viola o principio da duragcdo razoavel do processo,
estampado no artigo 5°, LXXVIIl, da Constituicdo Federal, pois
sua aplicagao ocorre dentro da fase de execugéo penal, ou seja,
apos a condenacéo transitada em julgado. A fase de execucéo
penal € aquela em que o condenado ja cumpre pena, € a
progressao de regime esta diretamente relacionada a analise do
comportamento e da ressocializacdo do apenado. O exame
criminologico, portanto, ndo atrasa nem prejudica o andamento
do processo, mas sim contribui para a correta aplicagao do direito
e para a garantia de que a progressao de regime ocorra de forma
fundamentada e segura.

A ndo realizacdo do exame
criminologico poderia resultar em progressbes de regime
inadequadas, prejudicando tanto a recuperagdo do apenado
quanto a seguranga publica. Assim, o exame criminoldgico serve
como uma medida que fortalece a efetividade da execucao penal
e garante maior seguranca juridica, evitando que a progressao de
regime seja baseada apenas em dados superficiais.

Nao ha qualquer violagao ao principio
da irretroatividade da lei penal, previsto no art. 5°, XXXVI, da
Constituicdo Federal, uma vez que a Lei n°® 14.843/2024 n&o tem
natureza punitiva, mas sim processual, voltada a organizagao da
execugao penal. De acordo com o entendimento dominante na
jurisprudéncia, normas processuais podem ser aplicadas
retroativamente, mesmo que alterem procedimentos em
andamento, desde que nao afetem direitos substanciais do réu.

Dessa forma, a nova exigéncia de
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exame criminologico pode ser aplicada em execugdes penais ja
em curso, nao para prejudicar o réu, mas para assegurar a
correta progressao de regime, levando em consideragdo as
condicOes de ressocializacao do apenado. A aplicacao retroativa
da norma processual € justificada pela necessidade de
proporcionar um exame mais detalhado da adequacao do
condenado ao regime mais brando, sem que isso implique
retroagao de pena ou agravo ao apenado.

A Constituicdo Federal, em seu artigo
5°, inciso XLVI, consagra o principio da individualizagdo da pena,
que assegura que a pena deve ser adaptada as circunstancias do
caso concreto. O exame criminoldgico, ao avaliar a evolugao do
apenado no cumprimento da pena, a sua aptidao para o regime
mais brando e sua capacidade de reintegracdo social, € um
instrumento que contribui para a concretizagao desse principio. A
progressao de regime, sem a realizagdo do exame criminologico,
poderia resultar em decisdes desproporcionais, uma vez que a
analise do comportamento do apenado seria limitada a aspectos
formais, sem a devida consideracdo de sua evolucdo pessoal e
criminoldgica.

O artigo 5° inciso XXXVI, da
Constituicdo Federal, afirma que "a lei penal nao retroagira, salvo
para beneficiar o réu". Embora a Lei n°® 14.843/2024 estabeleca a
obrigatoriedade do exame criminologico, ela n&ao retroage no
sentido de aplicar pena mais severa ou prejudicial ao apenado.
Em vez disso, a medida visa proporcionar maior seguranga e
eficacia ao processo de execucao penal, sem causar retrocesso
na situagado juridica do condenado. A exigéncia de exame
criminolégico € uma medida que visa garantir a individualizagéo
da pena, proporcionando mais elementos para a avaliacao de sua
progressao de regime. A exigéncia do exame criminologico € um
importante mecanismo para garantir a ressocializacdo do
apenado, um dos objetivos fundamentais da pena, conforme
estabelece o artigo 1°, inciso |, da Lei de Execugdo Penal. Este
exame permite uma analise detalhada da personalidade do
condenado, suas condigdes de reintegragao a sociedade e seu
risco a ordem publica. Assim, a obrigatoriedade do exame
criminologico visa garantir que o apenado, ao ser
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progressivamente transferido para um regime mais brando, esteja
realmente apto a reintegrar-se a sociedade, sem colocar em risco
a seguranca publica.

Portanto, data venia, ao revés do que
alega o nobre Defensor Publico, a Lei n° 14.843/2024, ao
estabelecer a obrigatoriedade do exame criminologico, é
plenamente compativel com os principios constitucionais da
legalidade, da duragao razoavel do processo, da individualizagao
da pena e da ressocializacdo. A medida € um avanco na
execugao penal, assegurando que a progressao de regime seja
fundamentada em elementos concretos sobre a situagdo do
apenado. A sua aplicagao em execucgodes anteriores nao implica
retroatividade penal, mas sim uma adaptacao processual que
visa aprimorar a aplicagdo da justica e garantir a seguranga
publica.

Assim, com a entrada em vigor da Lei
n° 14.843/24 o exame criminoldgico, antes facultativo, passou a
ser obrigatorio para qualquer que seja a progressao (do regime
fechado para o semiaberto e deste para o aberto) em razao das
previsdes dispostas no artigo 112, §1° e artigo 114, Il, ambos da
Lei de Execucao Penal.

Deste modo, sua realizacdo passa a
ser conditio sine qua non para a apreciacdao do pedido de
progressao de regime.

No que tange a aplicagado da lei no
tempo, em se tratando de norma processual e que envolve
alteracdo no procedimento para progressdo de regime, vige o
brocardo tempus regit actum, de modo que se aplica de imediato
aos feitos de execugao penal.

Ademais, ainda que nao fosse
obrigatoria a realizacdo do exame, ha elementos concretos que
justificam a necessidade da sua realizagdo. O sentenciado
cumpre pena pelo crime de latrocinio®. Soma-se a isso o registro
de falta grave praticada em 06/05/2019 (desobediéncia e
descumprimento de ordem).
¢ Folhas 29.
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Ressalte-se ainda o longo periodo de
pena remanescente, com término previsto apenas para
07/01/2033, fator que demanda uma analise criteriosa acerca da
progressao de regime, especialmente considerando a gravidade
criminosa.

Tais  circunstancias revelam a
necessidade de uma avaliacdo mais aprofundada, de modo a
assegurar que a concessao de beneficios seja compativel com a
finalidade da pena e a prote¢cao da ordem publica.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO
ao recurso.

MENS DE MELLO
Relator
Assinatura Eletrbnica
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