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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno Civel n°
2049664-92.2025.8.26.0000/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
WARLEY RODRIGUES DINIZ,, é agravado SERASA S.A..

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 22* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CAMPOS MELLO
(Presidente sem voto), NUNCIO THEOPHILO NETO E HELIO NOGUEIRA.

Sao Paulo, 28 de margo de 2025.
ROBERTO MAC CRACKEN

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° : 49995

AGREG.N°: 2049664-92.2025.8.26.0000/50000
COMARCA: SAO PAULO

AGTE. : WARLEY RODRIGUES DINIZ

AGDO. : SERASA S/A

RECURSO — AGRAVO INTERNO — Interposi¢dao contra
Acordao proferido por esta E. Camara que ndo conheceu do
recurso de agravo de instrumento — N&o ha previsdo na
legislagdo vigente, bem como no Regimento Interno desta
Egrégia Corte, conforme definido em seu artigo 253 —
Agravo ndo conhecido.

Trata-se de recurso de agravo interno
interposto contra o Acérdao proferido as fls. 74/83 que negou
provimento ao recurso, mantendo o indeferimento da justica

gratuita.

Insurge-se o agravante requerendo que seja

reformada a decisdo que indeferiu a justi¢a gratuita.
Do essencial, € o relatorio.

Com o devido respeito, apesar das
alegacoes do recorrente, ndo deve ser conhecido o agravo interno
como interposto, uma vez que nao ha suporte na legislacao vigente,
bem como no Regimento Interno desta Egrégia Corte, conforme
definido em seu artigo 253, quando determina que somente cabera

agravo contra as decisdes monocraticas que possam causar prejuizo

ao direito da parte.

Ademais, o artigo 1.021 do Codigo de

Processo Civil dispde que “Contra decisdo proferida pelo relator
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caberd agravo interno para o respectivo oOrgdo colegiado,
observadas, quanto ao processamento, as regras do regimento

interno do tribunal.” — o grifo ndo consta do original.

No caso em tela, o agravo interno em exame
foi dirigido a Acoérddo, emanado desta Colenda Camara deste
Egrégio Tribunal de Justica, razdo pela qual, incabivel o expediente
utilizado, ndo podendo, destarte, ser alvo de conhecimento o
inconformismo da parte recorrente, por absoluta falta de amparo

legal.

Os Mestres Nelson Nery Jr. e Rosa Maria de
Andrade Nery, in “Cddigo de Processo Civil Comentado e
Legislagdo Extravagante”, 7* edi¢do, Editora Revista dos Tribunais,
2003, Sao Paulo, pagina 951, notas n°%. 13 e 14 ao artigo 557, a
respeito de cabimento de agravo interno somente contra ato

monocratico e nao de 6rgado colegiado, deixam claro que:

“13. Agravo interno. A norma preveé
recurso de agravo interno contra o ato
decisorio, singular, do relator, de
inadmissibilidade, provimento ou
improvimento do recurso. Na antiga
redacio do par.un., revogada pela L
9139/95, previa-se recurso inominado
contra o indeferimento liminar do agravo
pelo relator. Na verdade, esse recurso
nada mais era do que uma espécie de
agravo, ja que a decisio por ele
impugnavel tem caracteristicas de
decisdo interlocutoria, s6 que no ambito
dos tribunais (Nery, Recursos, n. 3.4.1.1.,
p.- 244). Hoje cabe esse novo agravo, nao
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apenas do indeferimento liminar do
agravo de instrumento pelo relator, mas
da decisao monocratica de indeferimento,
provimento ou improvimento de
qualquer recurso, proferida pelo relator.
O agravo interno deve ser julgado pelo
orgao colegiado do tribunal competente
para conhecer e julgar o recurso
indeferido, provido ou improvido pelo
relator.” (o grifo ndo consta do original).

14. Decisao do relator. A decisdo do
relator ¢ impugnavel pelo recurso de
agravo interno previsto no § 1.°, que deve
ser interposto em cinco dias. Este prazo
se harmoniza com os do CPC 532 e 545,
nos casos de indeferimento liminar, pelo
relator, do agravo interposto contra
decisdo denegatoria de RE ou de REsp
(CPC 545), ou pelo indeferimento liminar
dos embargos infringentes (CPC 532). As
trés hipoteses sio semelhantes. O inicio
do prazo se da a partir da publicacdo do
indeferimento do agravo no Orgao
oficial.” (o grifo ndo consta do original).

Ainda, de acordo com a licido do Mestre
Nelson Nery Junior, in “Teoria Geral dos Recursos”, 6* Edigao,
Editora Revista dos Tribunais, Sao Paulo, 2004, pagina 52, quando

trata do cabimento de recurso contra decisio monocratica de relator

¢ nao contra decisdo de orgao colegiado, o festejado doutrinador
deixa claro que:

“Hoje, todo ato monocratico do relator,
nos processos de competéncia recursal do

Agravo Interno Civel n° 2049664-92.2025.8.26.0000/50000 -Voto n® 49995 - rtt 4



PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

tribunal, que tenha aptidao para causar
gravame a parte ou interessado, ¢
passivel de impugnacio por meio do
agravo interno, segundo expressa
previsio do CPC, com a redacio dada
pela lei 9.576, de 17.12.1998. Nao ha mais
raziao para invocar-se a inconstitucional
figura do agravo regimental para
interposicio de recurso contra ato
singular do relator.” (o grifo ndo consta do
original).

Mais ainda, os Professores Gilson Delgado

Miranda e Patricia Miranda Pizzol, in “Processo Civil — Recursos”,
2

Editora Atlas S.A., 2000, Sao Paulo, pagina 136, bem esclarecem

que:

“Da decisiao do relator que negar
seguimento ou que der provimento ao
recurso, cabera agravo interno para o
orgio competente para o julgamento do
recurso, no prazo de cinco dias. O relator
podera se retratar, mas, se nao o fizer,
tera que apresentar o processo em mesa,
proferindo voto. Se o agravo for provido,
o recurso tera seguimento.”

Ademais, conforme a licdo da Professora

Estefania Viveiros, in “Dos Recursos”, 1* Edicao, Vitéria-ES,

Instituto Capixaba de Estudos — 1.C.E., 2002, pagina 204, extrai-se

que:

“Prazo — O agravo interno deve ser
interposto no qiiinqiiidio legal perante o
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proprio tribunal de que faz parte o
relator que decidira monocraticamente o
recurso. A contagem do prazo de cinco
dias, seguindo a regra geral, inicia-se a
partir do dia imediato ao da intimaciao da
decisdo pelo orgiao oficial, observado o
disposto no artigo 184 do Codigo de
Processo Civil.” (o grifo ndo consta do
original).

Assim, fica evidenciado, com as doutrinas
acima citadas, que o recurso interposto sO poderia ter sido
interposto, na forma que foi deduzido, em face de decisdo
monocratica e nao de decisao colegiada langada mediante Acérdao,

como o que foi proferido as fls. 1112/1120 do recurso de apelacao.

Finalizando, de acordo com a licao do
Mestre José Carlos Barbosa Moreira, in “Novo Processo Civil
Brasileiro”, 22* edicao, Editora Forense, Rio de Janeiro, 2002, pag.
130, fica, na referida obra doutrinaria, adequadamente registrado

que:

“2. Contra acdrddos — isto é, julgamentos
proferidos por tribunais (art. 163) -,
podem caber:

a) embargos infringentes, nas hipodteses
do artigo 530 (cf., infra, § 21, n° 1, 1);

b) recurso extraordinario, nos casos
previstos no art. 102, n° III, da
Constituicio da Republica (cf., infra, §
25, n° 1, 1);

¢) recurso ordinario, nas hipoteses
contempladas na Carta Federal (arts.
102, n° I, a, e 105, n° 11, b; cf., infra, § 24,
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n’l 1);

d) recurso especial, nos casos enumerados
no art. 105, n° III, da Constituicio da
Republica (cf., infra, § 23, n° 1, 1);

e) embargos de divergéncia, segundo o
disposto no art. 546, na redacao da Lei n°
8.950 (cf, infra, § 26, n° II).” (os grifos nao
constam do original).

Portanto, o recurso de agravo interno
somente poderia ser interposto em face de decisdo monocratica
prolatada pelo Relator e ndo em face de Acorddo proferido por
Camara Julgadora, uma vez que, para tal ocorréncia, se for o caso,
existe forma de demonstrar o inconformismo por via recursal

propria, nao deve ser conhecido o agravo interno interposto.

Ante o exposto, ndo se conhece do presente

recurso de agravo interno.

Roberto Mac Cracken

Relator
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