o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000305271

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1020074-73.2022.8.26.0071/50000, da Comarca de Bauru, em que ¢ embargante
BANCO DAYCOVAL S/A, ¢ embargada SEIDE DE ANDRADE (JUSTICA
GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual do Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma II (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram os embargos. V. U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores TASSO DUARTE
DE MELO (Presidente sem voto), JOSE PAULO CAMARGO MAGANO E JOAO
BATTAUS NETO.

Sao Paulo, 28 de margo de 2025.
GUILHERME SANTINI TEODORO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de declarag¢ao n° 1020074-73.2022.8.26.0071/50000
Embargante: Banco Daycoval S/A

Embargado: Seide de Andrade

Voto n® 6910

Embargos de declaragdo. Inexisténcia de eivas no
Jjulgado. Rejeigdo.

Cuida-se de tempestivos embargos de declaracdo contra
acorddo com a seguinte ementa:

CONTRATO BANCARIO. Empréstimo  consignado.
Transacdo ndo reconhecida. Inexisténcia de relagdo
Jjuridica. Repeti¢do do indébito em dobro. Tema n° 929 do
STJ (EAREsp 676.608/RS). Observincia da modulagdo
temporal de efeitos. Dano moral configurado. Repara¢do
bem arbitrada em R$ 5.000,00. Compensagdo do valor
depositado em conta corrente, incidindo apenas corre¢do
monetadria. Honorarios advocaticios bem arbitrados.
Recurso provido em parte.

Segundo o embargante, o v. acorddo € omisso quanto as
razdes de se condenar o banco a restituicdo em dobro dos valores descontados do
beneficio da autora, em especial quanto a existéncia de engano justificavel.

E o relatorio, em esséncia.

Por ser recurso de natureza singular, cujo objetivo ¢ a
declaracao do verdadeiro sentido de uma decisdo eivada de obscuridade, contradicdo ou
omissdo, ou a correcdo de erro material, os embargos de declaragdo ndo servem para
corrigir decisdo supostamente errada, reformando-a.

Seu carater nao €, em regra, substitutivo, modificativo ou
infringente da decisdo embargada, mas sim integrativo ou declaratorio.

Dai a impossibilidade de emprego do recurso integrativo
quando a pretensdo €, como na espécie, reapreciar o julgado a fim de que a prestacdo
jurisdicional seja alterada para atender a expectativa da parte.

Nao ha omissdo. As questdes relevantes foram todas
resolvidas de acordo com clara e adequada fundamentacdo, suficiente para
prequestionamento.

O julgado foi claro em reconhecer a necessidade de
restituicdo em dobro conforme tese fixada pelo STJ no julgamento do EAREsp n°
676.608 (tema repetitivo n°® 929), pois viola a boa-fé objetiva cobranga e recebimento de
valores sem justa causa, conduta abusiva do fornecedor em detrimento do consumidor.

Portanto, inexistentes eivas no julgado, pelo meu voto
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rejeito os embargos de declaracdo.

Guilherme Santini Teodoro — relator.
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