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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2253654-44.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante ROSSI RESIDENCIAL S/A, ¢ embargado CONDOMINIO GREEN
PARK.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 34* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Conheceram e rejeitaram os embargos. V. U. , de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CRISTINA
ZUCCHI (Presidente) E GOMES VARJAO.

Sao Paulo, 28 de marco de 2025.
ISSA AHMED

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaracdo Civel n° 2253654-44.2024.8.26.0000/50000
Embargante: Rossi Residencial S/A

Embargado: Condominio Green Park

Interessados: Thiago de Oliveira Magaton, Rafaela Ribeiro Magaton, Emerson de
Morais e Zukerman Leildes (Fabio Zukerman)

EMBARGOS DE DECLARACAO. Acérdio que negou
provimento ao agravo de instrumento interposto pela ora
embargante. Alegada contradicdio no  julgamento.
Inexisténcia. Os embargos de declaracdo ndo se prestam a
correcdo de suposta contradigdo extrinseca — o que, em
ultima analise, desvela insatisfagdo com o proprio teor do
pronunciamento judicial, a ser externado, no interesse da
parte, pelas vias recursais apropriadas. Consideragdes
desenvolvidas no arrazoado da embargante que revelam
inconformismo com os termos do julgado, cuja alteracdo
somente podera ser obtida por meio de recurso adequado.
Recurso rejeitado.

Vistos.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por Rossi
Residencial nos quais a embargante suscita a existéncia de vicio no Acordao de fls.

34/40, que negou provimento ao agravo de instrumento.

Alega a embargante que o julgamento ¢ contraditdrio,
no que diz respeito ao entendimento do juizo recuperacional e do Superior Tribunal

de Justiga.
Manifestacdo do embargado a fls. 13/18.
Sem oposi¢do ao julgamento virtual.
E o relatério.

Recebo os embargos de declaragdo, porque

tempestivos, deixando de acolhé-los.

Nao se observa qualquer contradi¢do na decisdo
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colegiada objeto dos presentes embargos de declaragao.

Cabe dizer que “contraditoria” ¢ a decisdo
incongruente, cuja fundamentagdo aponta solugdo juridica em um sentido, e a parte

dispositiva em outro, diametralmente oposto.

Como ensinam Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro
da Cunha, existe contradicdo no pronunciamento judicial quando a conclusdo nao
decorre logicamente da fundamentacdo, ao que concluem: “Os embargos de
declaragdo ndo sdo cabiveis para corrigir uma contradi¢do entre a decisdo e
alguma prova, argumento ou elemento contido em outras pecas constantes dos autos
do processo. Ndo cabem, em outras palavras, embargos de declaracdo para
eliminagdo de contradigdo externa. A contradi¢do que rende ensejo a embargos de
declaragdo é a interna, aquela havida entre trechos da decisdo embargada” (Curso
de Direito Processual Civil: o processo civil nos tribunais, recursos, agoes de
competéncia originaria de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia
origindria de tribunal, Volume 3, 13* ed. reform., Salvador, Editora JusPodivm,

2016, p. 250).
E isso certamente ndo se verifica na espécie.

A simples leitura do Acoérdao embargado deixa claro,
sem qualquer esforgo interpretativo, que a conclusdo ao final indicada no dispositivo
decorre logicamente das razdes de decidir expendidas ao largo da fundamentacdo, de
modo que inexiste contradi¢do intrinseca na decisdo passivel de retificagdo pela via

dos embargos.

A embargante alega a existéncia de contradicao
extrinseca, argumentando com o entendimento do juizo recuperacional e do Superior
Tribunal de Justica — o que, em ultima analise, desvela insatisfagdo com o proprio
teor do pronunciamento judicial, a ser externado, no interesse da parte, pelas vias
recursais apropriadas, até porque os embargos de declaragdo ndao podem ser

utilizados para adequar a decisdo ao entendimento da parte embargante, acolher
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pretensdes que refletem mero inconformismo ou rediscutir matéria ja decidida.

Esse o entendimento jurisprudencial pacifico no

ambito do C. Superior Tribunal de Justica. Por todos, verbis:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL C/C INDENIZATORIA.
OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU
ERRO  MATERIAL NAO  DEMONSTRADOS.
VIOLACAO DOS ARTS. 1.022 E 489, § 19 DO NCPC.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL E
FALTA DE FUNDAMENTACAO NAO
CONFIGURADAS. (...) 2. Inexistentes as hipoteses do
art. 1.022, II, do NCPC (art. 535 do CPC/1973), ndo
merecem acolhimento os embargos de declaracio que
tém nitido cardter infringente. 3. Os embargos de
declaragcdo ndo se prestam a manifestacdo de
inconformismo ou a rediscussdo do julgado. 4. Ndo
ha falar em violagao dos arts. 489 e 1.022 do NCPC
quando a decisdo estda clara e suficientemente
fundamentada, resolvendo integralmente a
controversia. (...)” (AgInt no AREsp n. 1.980.426/RJ,
Relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, STJ,

DJe de 19/05/2022) (grifos nossos).

Para langar uma pa de cal sobre a questdo suscitada

pela embargante, transcreve-se trecho do Acérdao embargado:

“Cabe anotar, em adic¢do, que inexiste hierarquia

entre Juizos de igual grau de jurisdi¢do, de sorte que
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as decisoes proferidas pelo Juizo da Recuperagdo
Judicial ndo vinculam ou obrigam o Juizo da
Execu¢do Extrajudicial. Divergéncias entre ambos
devem ser dirimidas pelas vias processuais
apropriadas, sejam elas recursos manejados pela
propria parte interessada ou incidente de conflito

negativo ou positivo de competéncia.

No mais, cumpre ressaltar que o julgado do C.
Superior Tribunal de Justica mencionado nas razoes
recursais ndo tem cardter vinculativo, nem traduz

orientagdo jurisprudencial dominante no dmbito

daquela Corte” (fls. 40).

Enfim, n3o had vicio no julgamento do agravo de

Por tais razoes, rejeito os embargos de declaragdo.

ISSA AHMED
Relator
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