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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacao Civel n°
1005479-21.2023.8.26.0302, da Comarca de Jaia, em que ¢
apelante/apelado  BANCO DAYCOVAL S/A, ¢ apelado/apelante
JOHNNY ROBERTO CARDOSO DE ALMEIDA (JUSTICA
GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 11* Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisdo: Deram provimento em parte aos recursos. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MARCO
FABIO MORSELLO (Presidente sem voto), JOSE WILSON
GONCALVES E WALTER FONSECA.

Sao Paulo, 28 de margo de 2025.
JOSE MARCELO TOSSI SILVA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelaciao Civel n° 1005479-21.2023.8.26.0302

Comarca: Jau — 3* Vara Civel

Apelante: Banco Daycoval S/A e Johnny Roberto Cardoso de

Almeida

Apelado: Johnny Roberto Cardoso de Almeida e Banco Daycoval

S/A

Juiz(a) de 1° Grau: D. A. P. N.

Voto n° 1.719

ACAO REVISIONAL DE CONTRATO DE
FINANCIAMENTO COM PEDIDO DE REPETICAO DE
INDEBITO — TARIFA DE CADASTRO E SEGURO
PRESTAMISTA — Sentenga de parcial procedéncia que
reduziu a tarifa de cadastro para o valor de R$ 500,00 e
declarou a nulidade da clausula referente ao seguro
prestamista, determinando a devolucdo simples dos valores,
ou seu abatimento do débito existente — Inconformismo das
partes.

RECURSO DE APELACAO INTERPOSTO PELO
REQUERIDO — Alega¢do de que ndo houve vicio de
consentimento, tanto em relacdo ao seguro prestamista, de
cujos termos teve plena ciéncia a parte contraria quando da
contratacao, como a tarifa de cadastro, cujo valor decorre da
situagdo precaria do veiculo financiado — Acolhimento em
parte — Apesar do reconhecimento de venda casada na
origem, o orcamento da operagdo de crédito, assinado pelo
autor, contém em secdo especifica a opcao de aderéncia ou
nao ao seguro mencionado e o autor escolheu a contratacao
através de proposta de adesdo formulada em separado —
Autenticidade das assinaturas apostas aos instrumentos
contratuais ndo questionada pelo autor — Ainda que sejam
servicos vinculados entre si, comumente ofertados em
conjunto, o fornecedor nao impds a aquisicdo concomitante,
de modo que se o autor desejava contratar o seguro em
questdo, mas com outra empresa, podia té-lo feito sem
prejuizo do financiamento, ndo sendo razoavel nem factivel
deduzir que a venda casada s6 ndo se configuraria se o
mutuante também propusesse seguros com seguradoras de
preferéncia do mutudrio, além daquelas pertencentes ao seu
grupo econdmico ou que com ela tenham relacionamento
cativo — Higidez da tarifa concernente ao seguro prestamista
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— Superando em mais de novecentos reais o valor médio do
encargo para a época do contrato, a cobranga da tarifa de
cadastro fixada em R$ 1.700,00 resulta em vantagem
exagerada em beneficio do fornecedor — A transferéncia dos
encargos inerentes ao risco de crédito para a tarifa de
cadastro, além de caracterizar simulagdo nessa disposicao,
elevou concretamente a despesa para valor maior do que o
dobro da média de mercado sem razdo plausivel para tal
discrepancia, permitindo também ao fornecedor a
modificagdo do custo de maneira unilateral — Por outro
lado, a sentenca, ao invalidar a clausula da tarifa de
cadastro, reduziu seu valor para R$ 500,00, providéncia que
se revela ultra petita, na medida em que o autor havia
postulado a restituicdo da diferenga entre o cobrado ¢ a taxa
média, ou seja, a substituicdo por esta, que corresponde a
R$ 745,75 — Manuten¢do do reconhecimento da abusividade
da tarifa de cadastro, mas alterada a nova quantia fixada
para R$ 745,75, com o dever de devolugdo de R$ 954,25 —
Recurso parcialmente provido, para afastar a declaracdo de
invalidade do seguro prestamista e modificar o novo valor
fixado quanto a tarifa de cadastro para R$ 745,75, devendo
a devolucdo do indébito (R$ 954,25) ser realizada na forma
simples e sem prejuizo da possibilidade de compensagdo
com eventual saldo devedor.

RECURSO DE APELACAO INTERPOSTO PELO
AUTOR — Pretensdo de reforma para que a devolucdo do
indébito seja dobrada e os honorarios advocaticios
sucumbenciais, arbitrados por apreciagdo equitativa,
majorados para R$ 1.500,00 — Acolhimento em parte —
Conquanto possivel a readequagdo da tarifa de cadastro
estipulada entre as partes, inexiste afronta a boa-fé objetiva,
ja que, antes da declaracdo de abusividade, a despesa tinha
amparo em clausula livre e expressamente avengada pelos
litigantes, somente tendo sido afastada a posteriori e em
virtude de motivagdo essencialmente juridica — Quanto aos
honorarios, fixados em R$ 500,00, ausentes
excepcionalidades que ensejem maior valor, impde-se a sua
majoragdo, também por analise equitativa, para R$
1.000,00, a fim de alinhar o provimento jurisdicional a
quantificacdo feita por esta E. Camara — Como efeito
automatico da insuficiéncia do valor arbitrado na origem, a
majoragdo valerd para os patronos de ambas as partes —
Recurso parcialmente provido para alterar o valor das
verbas advocaticias sucumbenciais, em favor de ambos os
patronos, para R$ 1.000,00, a ser atualizado desde a
publicagdo do acorddo e acrescido de juros moratorios a
partir do transito em julgado, conforme os indices legais.

Redistribui¢do das verbas sucumbenciais para que o autor
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arque com 80% das custas e despesas processuais € o
requerido com 20%, por forca do parcial acolhimento do
recurso interposto pelo segundo e ressalvada a gratuidade
processual concedida ao primeiro, permanecendo igual o
montante dos honorarios advocaticios sucumbenciais, visto
que o dimensionamento por equidade impede a sua
correlagdo precisa com o éxito obtido por cada parte na
demanda.

Trata-se de recursos de apelagdo interpostos por BANCO
DAYCOVAL S/A e JOHNNY ROBERTO CARDOSO DE ALMEIDA,
na acao revisional de contrato com pedido de restituicdo de tarifa de
cadastro e seguro ajuizada pelo segundo, contra a r. sentenca de fls.
136/139, cujo relatorio se adota, que julgou parcialmente procedente a
demanda, para reduzir a tarifa de cadastro ao valor de R$ 500,00 e
declarar a nulidade da clausula referente a tarifa de seguro de protegdo
financeira no importe de R$ 732,74, determinando o abatimento do
valor ja pago a esse titulo do débito existente e a exclusdao dos valores
relativos a tal tarifa das parcelas vincendas.

Inconformadas, ambas as partes interpuseram recursos de
apelacao.

A parte requerida (BANCO DAYCOVAL S/A) aduz, em
sintese, que ndo pode ser admitida a tese da auséncia da liberdade de
contratar, pois o apelado, antes da assinatura da cédula de crédito, teve
duas oportunidades para tomar ciéncia da contratacdo do seguro
prestamista, bem como do nome da seguradora. Diz que, além da cédula
de crédito bancario e do or¢amento prévio da operagdo, o apelado
assinou o contrato de seguro (fls. 119/120). Afirma que o orcamento
prévio da operagdo, exibido ao apelado, continha todas as informagdes

do contrato, inclusive as tarifas. Argumenta que o apelado pode tomar
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ciéncia da seguradora com a qual estava contratando por ocasido da
celebracao do contrato de seguro e, em sequéncia, quando da assinatura
do documento relativo ao orcamento, tendo optado livre e
conscientemente pela sua contratagdo. Assevera nao ter havido vicio de
consentimento, por terem sido adotadas todas as cautelas. Sustenta que a
cobranca de tarifa de cadastro no montante de R$ 1.700,00 nao se revela
abusiva, porque, no caso, se trata de veiculo com mais de 14 anos de
uso, garantia com baixo valor de execu¢do e desproporcional ao crédito
financiado. Aponta a legalidade e possibilidade da cobranga dessa tarifa
(fls. 142/153).

Pugna pela reforma da sentenca, para que os pedidos iniciais
sejam julgados improcedentes.

Recurso tempestivo e preparado.

A parte autora (JOHNNY ROBERTO CARDOSO DE
ALMEIDA), por sua vez, alega que a devolucdo dos valores
determinada na sentenca deve ser em dobro, porquanto decorrente de
cobranca indevida, conforme jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de
Justica. Acrescenta que os honorarios advocaticios sucumbenciais foram
fixados em quantia infima (R$ 500,00), devendo ser elevados, por
apreciacdo equitativa, para o patamar minimo de R$ 1.500,00.

Pugna pela reforma da sentenca, para que seja determinada a
restituicdo em dobro do valor cobrado indevidamente e readequados os
honorarios advocaticios sucumbenciais ao valor indicado.

Recurso tempestivo e sem preparo por ser o autor beneficiario
da gratuidade processual.

Intimadas as fls. 158 e 168, as partes apresentaram as suas

contrarrazdes (fls. 169/177 e 178/183).
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Nao houve oposicao ao julgamento virtual, nos termos da

Resolucdo de n® 772/2017 do Orgéo Especial do Tribunal de Justica de

Sdo Paulo.

E o relatorio.

Consoante relatorio e fundamentacao constantes da sentenga, a

causa versa sobre os seguintes fatos e assim decidiu o E. Juizo a quo a

respeito deles, respectivamente:

“JOHNNY ROBERTO CARDOSO DE ALMEIDA move agdo
revisional de clausula de contrato c/c pedido de restitui¢do de
tarifa de cadastro e seguro em face de BANCO DAYCOVAL S/A,
alegando que firmou com a institui¢do financeira contrato de
mutuo em 21 de junho de 2022, dando como garantia, em
alienagdo fiduciaria, um veiculo. (...) Narra que o banco ndo lhe
informou acerca da adesdo ao seguro, bem como ndo houve clara
especificagdo e informagdo ao consumidor, devendo haver a
restituicdio em dobro do montante cobrado. (..) Alega a
abusividade da cobranca da tarifa de cadastro, uma vez que o
banco cobrou o montante de RS 1700,00 e o valor da média de
mercado apurada entre bancos privados era de RS 745,00. Aduz
que deve haver restituicio em dobro do montante da diferenca
entre o valor cobrado e o valor médio de mercado. (...) Pede a
procedéncia da ag¢do com a declaragdo de ilegalidade das
cobrancgas das tarifas de seguro e cadastro, com restituicdo em
dobro do montante cobrado do seguro e restituicdo em dobro do
montante da diferenca entre o valor cobrado e valor médio de
mercado quanto a tarifa de cadastro. (...)

()

(...) nos termos do Tema 958 do Colendo Superior Tribunal de
Justica, o valor da tarifa de cadastro ndo pode ser ilimitado,
devendo atender a média praticada pelo mercado. Consulta ao
sitio eletronico do Banco Central mostra que a média praticada no
Brasil na época e, especialmente, pelo requerido, correspondia a

menos da metade do valor cobrado. Assim, para atendimento da
média de mercado, fixo o valor devido em RS 500,00. (...)
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()

Observa-se que a cédula de crédito bancario de folhas 106/111 e
termo de adesdo ao seguro de folha 119/120 condicionaram a
contratagdo a seguradora indicada pela instituicdo financeira,
constituindo a figura da venda casada, conforme tema ja citado.
No mais, ndo houve indicio de presta¢do do mencionado servigo,
sendo de rigor a repeticdo do indébito quanto ao valor embutido
referente a tal servigo.” (fls. 136 e 138).

Quanto a tarifa decorrente do seguro anexo ao financiamento,
a venda casada caracteriza-se pelo condicionamento da aquisi¢do de um
produto ou servico a simultanea aquisi¢ao de outro, quando a vontade do
consumidor era a de adquirir exclusivamente o produto ou servigo

principal, conforme parametros legais e jurisprudenciais:

“Art. 39. E vedado ao fornecedor de produtos ou servicos, dentre
outras prdticas abusivas:

I - condicionar o fornecimento de produto ou de servico ao
fornecimento de outro produto ou servigo, bem como, sem justa
causa, a limites quantitativos,” (Coédigo de Defesa do
Consumidor).

“Nos contratos bancdrios em geral, o consumidor ndo pode ser
compelido a contratar seguro com a institui¢do financeira ou com
seguradora por ela indicada.” (STJ. 2* Secao. REsp 1639259-SP,
Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, julgado em 12/12/2018
(recurso repetitivo) (Info 639).

“9) Considera-se abusiva a pratica de limitar a liberdade de
escolha do consumidor vinculando a compra de produto ou servigo
a aquisi¢do concomitante de outro produto ou servi¢o de natureza
distinta e comercializado em separado, hipotese em que se
configura a venda casada.” (Tese n° 9 da Edicdo n° 74 da
Jurisprudéncia em Teses do C. Superior Tribunal de Justiga).

Na hipétese, foi postulada pelo autor e declarada em primeiro

grau a invalidade da contratagdao do seguro prestamista com a seguradora
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Zurich Minas Brasil Seguros S.A., incluido no quadro III da cédula de
crédito bancario (fls. 106).

Apesar do reconhecimento de venda casada na origem, o
or¢camento da operagao de crédito, assinado pelo autor, contém em secao
especifica a op¢ao de aderéncia ou ndo ao seguro mencionado (fls. 116).

Além disso, a parte ré demonstrou que o autor escolheu a
contratagao através de proposta de adesdo formulada em separado, nela
constando a denominagdo do seguro, identificacdo das partes e
condig¢des do servigo e, em especial, assinatura ao final do segurado (fls.
119/120).

Referidas assinaturas ndo tiveram a autenticidade questionada
pelo autor, que se limitou a alegar a impossibilidade de escolher a nao
contratagao da avenga secundaria de seguro.

Ao caso em andlise ndo se mostra aplicavel a tese estabelecida
no julgamento do Tema Repetitivo 972 do C. Superior Tribunal de
Justica, segundo a qual o consumidor ndo pode ser obrigado a contratar
seguro com a instituicdo financeira ou com seguradora por ela
designada, porque nao ha indicios de que a aquisi¢do do seguro tenha
sido imprescindivel para a obtencdo do financiamento de veiculo,
negdcio juridico principal.

Ainda que sejam servigos vinculados entre si, comumente
ofertados em conjunto, o fornecedor nao 1i1mpds a aquisi¢do
concomitante, de modo que se o autor desejava contratar o seguro em
questdo, mas com outra empresa, podia té-lo feito sem prejuizo do
financiamento, ndo sendo razoavel nem factivel deduzir que a venda
casada s6 nao se configuraria se o0 mutuante também estipulasse seguros

com seguradoras de preferéncia do mutuario, além daquelas
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pertencentes ao seu grupo econdmico ou que com ela tenham
relacionamento cativo.

No mesmo sentido, diferentes julgados desta E. Camara:

“APELACAO — Financiamento de veiculo — Acédo declaratéria de
nulidade de clausula contratual cumulada com indenizag¢do por
danos materiais — Senteng¢a de improcedéncia que condenou o
autor ao pagamento de custas, despesas processuais e honordrios
sucumbenciais — Insurgéncia do autor — Neste caso, o seguro
vinculado ao financiamento ndo caracteriza venda casada, pois o
quadro resumo do instrumento contratual demonstra a concessdo
ao mutudria das opgoes de aceite ou recusa, tendo o agravante
assinalado a resposta afirmativa — Assinatura de documento
apartado que constitui a proposta de seguro ligada ao contrato de
empréstimo, ressaindo inverossimil a tese de induzimento a
obtencdo desse servico — Precedentes desta E. Cdmara —
RECURSO DESPROVIDO.” (TJSP; Apelacao Civel
1001215-09.2024.8.26.0210; Relator (a): José Marcelo Tossi Silva;
Orgdo Julgador: 11* Camara de Direito Privado; Foro de Guaira -
1* Vara; Data do Julgamento: 13/02/2025; Data de Registro:
13/02/2025).

“APELACAO — Acdo revisional de financiamento de veiculo —
Sentenca de improcedéncia — Inconformismo do autor acerca da
taxa de juros aplicada, suposta venda casada de seguro
prestamista, incidéncia abusiva de tarifa de avaliag¢do e registro, e
indevida cobranca de IOF — TAXA DE JUROS mensal
estabelecida (3,56%) em patamar ndo acima do dobro da média de
mercado (2,00%) atinente ao mesmo periodo e modalidade de
crédito concedido (financiamento de veiculo) — Impossibilidade de
substituicdo da taxa — SEGURO PRESTAMISTA vinculado ao
financiamento que ndo caracteriza venda casada, pois o quadro
resumo do instrumento contratual demonstra a concessdo ao
mutudrio das opgcoes de aceite ou recusa, tendo o apelante
assinalado a resposta afirmativa — Assinatura de documento
apartado que constitui a proposta de seguro ligada ao contrato de
empréstimo, ressaindo inverossimil a tese de induzimento a
obtencio desse servigo - INCIDENCIA DO IOF ndo configurando
ilegalidade, por se tratar de imposto que incide sobre operagoes
financeiras — TARIFA DE AVALIACAO permitida, ante a efetiva
comprovagdo do servigo prestado — TARIFA DE REGISTRO, por
sua vez, indevida, ausente qualquer prova de prestag¢do do servigo
— De rigor seu afastamento, com devolugdo simples — Reforma da
r. senten¢a somente para afastar a tarifa de registro, com
devolugdo simples — Sucumbéncia minima do requerido —
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RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.” (TJSP; Apelacao Civel
1001786-98.2023.8.26.0279; Relator (a): José Marcelo Tossi Silva;
Orgao Julgador: 11* Camara de Direito Privado; Foro de Itararé - 2°
Vara; Data do Julgamento: 13/02/2025; Data de Registro:
13/02/2025) — destacado.

Logo, ao contrario do pronunciamento impugnado, deve ser
reconhecida a higidez da tarifa concernente ao seguro prestamista.

No que se refere a tarifa de cadastro, tendo sido o contrato
ajustado em junho de 2022, faz-se possivel, em tese, a sua cobranga, em

conformidade com a orientagdao do C. Superior Tribunal de Justiga:

“1) Nos contratos bancarios posteriores ao inicio da vigéncia da
Resolu¢do-CMN n. 3. 518/2007, em 30/4/2008, pode ser cobrada a
tarifa de cadastro no inicio do relacionamento entre o consumidor
e a institui¢do financeira. (Sumula n. 566/STJ)” (Tese n° 1 da
Edicao n° 161 da Jurisprudéncia em Teses).

No entanto, o autor comprovou a abusividade da tarifa por
meio da comparagdo entre o respectivo valor (R$ 1.700,00) e o preco
médio para o mesmo periodo em que formalizado o contrato (R$
745,75), mediante consulta as informag¢des disponibilizadas pelo Banco
Central do Brasil (fls. 19).

Acerca da abusividade:

“DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. REVISAO DE
CLAUSULAS. AGRAVO DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo que negou provimento
ao agravo em recurso especial, mantendo a inadmissdo do recurso
especial com base nas Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

2. O acorddo recorrido referendou senten¢a que ndo revisou
clausulas de contrato bancario, adotando precedentes obrigatorios
do STF e STJ.

3. No recurso especial, o recorrente alegou abusividade na
cobranga de encargos bancarios, como juros remuneratorios e
tarifas, e requereu a repeticio dobrada dos valores pagos
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indevidamente. II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Consiste em saber se ha abusividade na cobranca de encargos
bancarios, como juros remuneratorios, comissdo de permanéncia,
tarifa de cadastro, tarifa de registro e seguro, e se tais cobrangas
ensejam revisdo contratual. IIl. RAZOES DE DECIDIR

5. A decisao de origem foi mantida, pois ndo se verificou
abusividade nos encargos cobrados, considerando a conformidade
com a taxa média de mercado e a auséncia de previsdo contratual
para a comissdo de permanéncia.

6. A revisdo das cldusulas contratuais demandaria reexame de
fatos e provas, o que é vedado pelas Sumulas 5 e 7 do STJ.

7. A contrata¢do do seguro foi considerada vdalida, pois houve
adesdo especifica e autonoma do consumidor. IV. DISPOSITIVO E
TESE

8. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "1. A revisdo de clausulas contratuais
bancarias é inviavel sem demonstracdo cabal de abusividade. 2. A
analise de abusividade em encargos bancarios, no caso, ndo pode
ser feita sem reexame de fatos e provas, vedado pelas Sumulas 5 e
7 do STJ."

Dispositivos relevantes citados: CDC, arts. 6° V, 39, [ e V, 42,
paragrafo unico, 51, 1V, 54; CC/2002, art. 884.Jurisprudéncia
relevante citada: STJ, REsp n. 1.061.530/RS, Min. Nancy Andrighi,
Segunda Sec¢do, julgado em 22/10/2008; STJ, Agint no AREsp n.
1.987.137/SP, Min. Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado
em 03/10/2022; STJ, REsp n. 2.009.614/SC, Min. Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 27/09/2022.”

(AgInt no AREsp n. 2.670.900/GO, relator Ministro Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 2/12/2024, DJEN de
9/12/2024.) — destacado.

Superando em mais de novecentos reais o valor médio do
encargo para a época do contrato, a cobranga resulta em vantagem
exagerada em beneficio do fornecedor, nos termos do art. 51, IV e § 1°,

II1, do Cédigo de Defesa do Consumidor:

“Art. 51. Sao nulas de pleno direito, entre outras, as clausulas
contratuais relativas ao fornecimento de produtos e servigos que:

(..)

IV - estabelecam obrigagoes consideradas iniquas, abusivas, que
coloquem o consumidor em desvantagem exagerada, ou sejam
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incompativeis com a boa-fé ou a eqiiidade;

()

§ 1° Presume-se exagerada, entre outros casos, a vantagem que:

()

IIl - se mostra excessivamente onerosa para o consumidor,
considerando-se a natureza e conteudo do contrato, o interesse das
partes e outras circunstancias peculiares ao caso.”

A abusividade fica evidente quando se observa que a parte
requerida, nas razdes de seu recurso, justifica a cobranga da tarifa de
cadastro na importancia prevista em razdo da situagdo precaria do
veiculo financiado e sua baixa liquidez para a eventual realizacdo da
garantia do crédito, circunstancia que ndo poderia ter sido levada em
conta para a definicdo do encargo em comento, por possuir este fato
gerador proprio e distinto.

A tarifa de cadastro consiste em um valor exigido pela
institui¢do financeira quando da abertura de uma conta, poupanga, ou
fornecimento de crédito, ou seja, no inicio do relacionamento com o
consumidor, para a cobertura dos levantamentos feitos acerca da
situacao financeira do cliente.

Assim, a transferéncia dos encargos inerentes ao risco do
crédito para a tarifa de cadastro, além de caracterizar simulacao nessa
disposicao (art. 167, § 1°, II, do Cdédigo Civil), elevou concretamente a
despesa para valor maior do que o dobro da média de mercado sem
razdo plausivel para tal discrepéancia, permitindo também ao fornecedor
a modificacao do custo de maneira unilateral (art. 51, X, do CDC).

Por outro lado, o E. juizo a quo, ao invalidar a clausula da
tarifa de cadastro, reduziu seu valor para R$ 500,00, providéncia que se
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revela ultra petita, na medida em que o autor havia postulado a
restituicdo da diferenca entre o cobrado ¢ a taxa média, isto ¢é, a
substitui¢do por esta, que corresponde a R$ 745,75.

O pedido para a restitui¢ao dessa diferenca equivale a pleitear
que a nova tarifa de cadastro, apos o reconhecimento da abusividade,
seja igual a média, isto ¢, de R$ 745,75 e nao R$ 500,00, valor que nao
suprime a abusividade constatada, mas apenas a repassa para o
fornecedor, em dissonincia com os objetivos e principios da legislagdo
consumerista.

Portanto, deve-se manter o reconhecimento da abusividade da
tarifa de cadastro, mas alterada a nova quantia fixada para R$ 745,75,
com o dever de devolugdo de R$ 954,25 pelo requerido (R$ 1.700,00 —
R$ 954,25), compatibilizando-se a despesa do contrato com a média
correlata.

Em relacdo a pretensdo de devolu¢do em dobro, manifestada
no recurso de apelagdo interposto pelo autor, o art. 42, paragrafo unico,
do CDC traz os fatores que devem estar presentes para se tornar
exigivel. O consumidor deve ter sido cobrado por quantia indevida na
via extrajudicial sem engano escusavel por parte de quem a cobrou e
efetivamente pagado por ela, ndo bastando a cobranca de per se.

Com efeito, a repeticdo em dobro na seara consumerista tem
cabimento quando a cobranga indevida constituir comportamento
contrario a boa-fé objetiva, independentemente do elemento volitivo do
fornecedor (STJ. Corte Especial. EAREsp 1.501.756-SC, Rel. Min.
Herman Benjamin, julgado em 21/2/2024 (Info 803).

Por boa-f¢é objetiva entende-se o dever de lealdade e confianga

entre fornecedores e consumidores que deve reger o trato contratual,
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com vistas ao adimplemento e atendimento equanime dos interesses
envolvidos.

Destarte, ndo se avalia a ocorréncia de culpa, dolo ou ma-f¢,
mas de fatos que demonstrem a violagdo da regra de conduta imposta
aos contratantes.

Nessa linha, conquanto possivel a readequagdo da tarifa de
cadastro estipulada entre as partes, inexiste afronta a boa-fé objetiva, ja
que, antes da declaragdo de abusividade, a despesa tinha amparo em
clausula livre e expressamente avencgada pelos litigantes, somente tendo
sido afastada a posteriori e em virtude de motivagdo estritamente
juridica.

No paradigma em que o C. Superior Tribunal de Justica
consolidou a prescindibilidade da ma-f¢ do fornecedor, houve
langamentos a débito na conta do consumidor para o pagamento de
divida de outrem, conjuntura distinta da examinada nestes autos, pois
aquela retrata o rompimento das expectativas inerentes ao vinculo
contratual.

Portanto, a devolucao do indébito deve ser simples, referente a
tarifa de cadastro e somente da diferenca entre o valor efetivamente
cobrado e a média (R$ 954,25), possibilitada a compensagdo com o
saldo devedor do autor, se existente (caso inexistente, ficam mantidos
para fins de ressarcimento os critérios de corre¢do monetaria e juros de
mora estabelecidos na sentencga).

Referido valor serd acrescido de correcio monetéaria pelo
IPCA a partir do pagamento pelo autor, e juros de mora pela taxa Selic a
partir da cita¢do do réu.

Se ainda em andamento o contrato, ressalva-se que a
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descaracterizagdo da mora — decorrente do reconhecimento da cobranga
de encargo abusivo (Tema Repetitivo 28 do C. STJ) — se restringe ao
excesso, ndo impedindo a cobranga pelo valor adequado (Apelagao n°
10014928920148260011), em consondncia com 0s parametros aqui
delineados.

Por fim, de acordo com o disposto no art. 85, §§ 2° e 8°, do
CPC, os honorarios advocaticios sucumbenciais devem ser fixados entre
dez e vinte por cento do valor condenatério; ndo havendo condenacao,
sobre o proveito econdmico obtido; sendo este imensuravel, sobre o
valor atualizado da causa; e, por fim, havendo ou nido condenagao,
quando inestimavel ou irrisorio o proveito econdémico, ou muito baixo o
valor da causa, por apreciacdo equitativa (EDcl no AgInt nos EDcl no
AREsp 1.553.027-RJ).

Na hipoétese, os honorarios foram fixados equitativamente em
R$ 500,00 para os patronos de ambas as partes, importancia que nao
remunera  suficientemente  os  profissionais  pelos  trabalhos
desempenhados. Ausentes excepcionalidades que ensejem maior valor,
impoe-se a sua majoragdo, também por apreciacdo equitativa, para R$
1.000,00, alinhando o provimento jurisdicional a quantificagdo

usualmente feita por esta E. Camara:

“ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO —
VERBA HONORARIA DE SUCUMBENCIA FIXADA EM 15%
SOBRE O VALOR DA CAUSA — PRETENSAO DE FIXACAO POR
EQUIDADE - CABIMENTO NA HIPOTESE DOS AUTOS — O
valor da causa atribuido na peticio inicial é reputado irrisorio
para efeitos de cdlculo da verba honoraria de sucumbéncia, que
deve ser fixada por equidade (CPC, art. 85, § 8°) em RS 1.000,00,
0 que remunera o causidico condignamente, levando em
consideracdo a natureza da causa e seu grau de complexidade.

Recurso parcialmente provido.” (TJSP; Apelagao Civel
1011357-38.2020.8.26.0590; Relator (a): Walter Fonseca; Orgao
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Julgador: 11* Camara de Direito Privado; Foro de Sao Vicente - 3*
Vara Civel; Data do Julgamento: 03/11/2021; Data de Registro:
03/11/2021).

“4CAO DECLARATORIA DE CANCELAMENTO DE CARTAO
DE CREDITO — SENTENCA DE PROCEDENCIA —
HONORARIOS ADVOCATICIOS ARBITRADOS NO
PERCENTUAL DE 10% DO VALOR ATUALIZADO DA CAUSA —
PRETENSAO DE MAJORACAO, COM FUNDAMENTO NO
CRITERIO DA EQUIDADE — CABIMENTO — VALOR DA
CAUSA IRRISORIO — ADOGAO DO CRITERIO SUBSIDIARIO
DA EQUIDADE — ADMISSIBILIDADE — JURISPR UDENCIA DO
STJ — MONTANTE DE R$1.000,00 QUE SE MOSTRA
SUFICIENTE PARA REMUNERAR O CAUSIDICO, TENDO
EM VISTA O TEMPO DE TRAMITACAO DO FEITO E O
TRABALHO DESENVOLVIDO PELO ADVOGADO -~
SENTENCA REFORMADA — RECURSO PROVIDO.” (TJSP;
Apelacao Civel 1002602-58.2020.8.26.0482; Relator (a): Marco
Fabio Morsello; Orgdo Julgador: 11* Camara de Direito Privado;
Foro de Presidente Prudente - 1* Vara Civel; Data do Julgamento:
08/10/2020; Data de Registro: 08/10/2020) — destacado.

Como efeito automatico do reconhecimento da insuficiéncia
do valor arbitrado na origem, a majoracdo valera para os patronos de
ambas as partes, pena de vulneragao da isonomia.

Porém, nao serdo fixados honorarios de sucumbéncia
recursais, uma vez que o disposto no art. 85, § 11, do CPC s6 ¢ aplicavel
quando o recurso for integralmente desprovido ou nao conhecido, ndo
incidindo no caso de total ou parcial provimento, ainda que minima a
alteracdo provocada pelo julgamento (REsp 1.864.633-RS, REsp
1.865.223-SC, REsp 1.865.553-PR, Rel. Min. Paulo Sérgio Domingues,
Corte Especial, julgado em 9/11/2023, Info 795 STJ).

Ademais, por forca do parcial acolhimento do recurso
interposto pela parte requerida, com o afastamento da declaragdao de
invalidade da tarifa de seguro prestamista ¢ menor diminui¢dao do valor

correspondente a tarifa de cadastro, surge a sucumbéncia preponderante
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do autor, o qual deverda arcar com 80% das custas e despesas
processuais, enquanto o requerido com 20%, permanecendo igual o
montante dos honorarios advocaticios sucumbenciais, visto que o
dimensionamento por equidade impede a sua correlagdo precisa com o
éxito obtido por cada parte na demanda.

Fica ressalvada a concessdo da gratuidade processual ao autor
(fls. 20), no que concerne aos honorarios e custas e despesas
processuais.

De forma a evitar a oposi¢do de embargos de declaracao
destinados meramente ao prequestionamento e viabilizar o acesso as vias
extraordinaria e especial, considera-se prequestionada toda a matéria
constitucional e infraconstitucional suscitada nos autos, uma vez que
apreciadas as questOes relacionadas a controvérsia por este colegiado,
ainda que ndo tenha ocorrido a individualizacdo de cada um dos
argumentos ou dispositivos legais invocados, cenario, ademais, incapaz
de negativamente influir na conclusdo adotada, competindo as partes

observar o disposto no artigo 1.026, § 2°, do Cédigo de Processo Civil.

Diante do exposto, pelo meu voto, dou parcial provimento
ao recurso do réu para afastar a declaracdo de invalidade do seguro
prestamista ¢ modificar o valor fixado quanto a tarifa de cadastro para
R$ 745,75, devendo a devolugao do indébito (R$ 954,25) a ser realizada
na forma simples e sem prejuizo da possibilidade de compensagao com
eventual saldo devedor, e dou parcial provimento ao interposto pelo
autor para alterar, segundo apreciagdo equitativa, o valor dos honorarios
advocaticios sucumbenciais, em favor de ambos os patronos, para R$

1.000,00 (a ser atualizado desde a publicacao do acérdao e acrescido de
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juros moratorios a partir do transito em julgado, conforme os indices
legais), redistribuindo as verbas sucumbenciais e ressalvada a concessdo

da gratuidade processual ao autor.

JOSE MARCELO TOSSI SILVA
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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