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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 1124199-10.2019.8.26.0100/50001, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante SERMATEC MANUTENCAO DE EQUIPAMENTOS LTDA, sio
embargados AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S/A e
QUALICORP ADMINISTRADORA DE BENEFICIOS S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JOAO PAZINE
NETO (Presidente) E MARIO CHIUVITE JUNIOR.

Sao Paulo, 28 de margo de 2025.
VIVIANI NICOLAU

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° : 48038

EMB. DECL. N° : 1124199-10.2019.8.26.0100/50001

COMARCA : SAO PAULO

"TEMBTE!! : SERMATEC MANUTENCAO DE
EQUIPAMENTOS LTDA

"TEMBDA. : AMIL ASSISTENCIA MEDICA
INTERNACIONAL S/A

“EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO
CONJUNTO. Alegacao de contradi¢do. Inocorréncia. O
pronunciamento judicial impugnado nio necessita de
aclaramento ou integracdo, ndo caracterizados os
defeitos considerados relevantes a sua compreensio e
alcance. Via inapropriada para atendimento de
insatisfacio ou para fins de prequestionamento.
EMBARGOS REJEITADOS.” (V. 48038).

Cuida-se de embargos de
declaracdo opostos por SERMATEC MANUTENCAO DE
EQUIPAMENTOS LTDA em face do acordao de fls.
927/942, cuja ementa ficou assim redigida:

“APELACAO CIVEL. PLANO DE
SAUDE COLETIVO. REAJUSTES ANUAIS POR
SINISTRALIDADE E POR MUDANCA DE FAIXA
ETARIA. Agdo cominatéria com pedido de tutela de urgéncia
c/c reparagdo de danos materiais. Sentenga de improcedéncia.
Insurgéncia  da  parte  autora. ~ PRELIMINARES.
DIALETICIDADE RECURSAL. Argumentacdo apresentada
pela apelante ¢ suficiente e direcionada a impugnar os
fundamentos da decisdo recorrida. CERCEAMENTO DE
DEFESA. Preliminar que se confunde com o mérito.
MERITO. Previsdo contratual de aplicagdo de reajustes, com
0 objetivo de manter o equilibrio econdmico-financeiro do
contrato, nao ¢, por si sO, abusiva. Necessaria justificativa e
comprovacdo  técnica. REAJUSTE ANUAL POR
SINISTRALIDADE. Ré que nao apresentou todos os
documentos necessarios para demonstragdo da metodologia e
base atuarial utilizadas para aplicagdo dos reajustes anuais
por sinistralidade, ainda que tenha sido intimada para tanto,
inviabilizando a apuragdo dos indices apropriados, nao
obstante a realizagdo de pericia atuarial. Viola¢ao ao dever de
informacdo. Inviabilidade de determinagao de realizagao de
nova pericia. Substituicdo dos reajustes aplicados pelos
indices previstos pela ANS aos planos individuais e
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familiares, de forma excepcional, diante da inércia da ré, com
a restituicao de valores pagos a maior, observada a prescri¢cao
trienal. Precedentes desta Camara. REAJUSTE POR
MUDANCA DE FAIXA ETARIA. Incidéncia das teses
firmadas pelo STJ no julgamento dos Temas 952 e 1016. Nao
apresentacdo de todos os documentos solicitados pelo Perito,
por parte da ré, que ndo prejudicou a analise técnica no que se
refere aos reajustes por mudanca de faixa etdria. Laudo
pericial que, neste ponto, se baseou na NTRP (Nota Técnica
de Registro de Produtos), a qual ¢ admitida pelo STJ como
documento apto a fazer prova da base atuarial do reajuste.
Conclusdao técnica no sentido de que os reajustes por
mudanca de faixa etaria sdo adequados. Sentenca
parcialmente reformada. Sucumbéncia reciproca. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.” (V.47440).

A embargante alega que o acdrdao
embargado apresenta contradicdo entre os fundamentos
adotados e as consideracdes da pericia técnica produzida, bem
como que deveriam ter sido observados os requisitos previstos
nas teses firmadas pelo STJ no julgamento dos Temas 952 e
1016. Acrescenta a finalidade de prequestionamento (fls.
01/08 — subprocesso 50001). Tempestivos.

Julgamento conjunto com 0s
Embargos de Declaracao n° 1121199-10.2019.8.26.0100/50000.

E O RELATORIO.

Sendo incabivel a sustentagdo oral,
por tratar-se de embargos de declaragdo, viavel o julgamento
virtual.

Os embargos sio rejeitados.

O pronunciamento judicial
impugnado ndo necessita de aclaramento ou integragao, ja que
nao caracterizados os defeitos considerados relevantes a sua
compreensao e alcance, em especial, a contradi¢ao invocada.

Oportuno mencionar os ensinamentos
do Desembargador ANTONIO VILENILSON, em
precedente deste E. Tribunal de Justi¢ca, que bem analisou o
tema:
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“(...) A__ contradicdo que autoriza
embargos de declaracao ¢é, sabem-no quase todos, a
contradicdo interna, isto ¢é, aquela contradicio entre
proposicoes do préprio julgado. Contradicao externa, entre
o julgado e a prova, entre o julgado e as razdes da parte,
entre o julgado e a lei, a doutrina, a jurisprudéncia, a
opiniio publica ou privada, nada disso da ensanchas a
embargos declaratérios. A contradicio que da azo a tais
embargos deve residir no proprio julgado, "em seu texto ou em
seu conteudo" (Alcides de Mendonga Lima, Dicionario do
Codigo de Processo Civil Brasileiro, 1986, pag. 170). No caso, a
contradicdo de que se queixam os embargos ndo € interna.”
(Embargos de declaragdo, n® 382.062-4/6-01, 02/08/05).

Com efeito, ndo se verifica qualquer
contradicio interna no julgado, entendida como a
inadequacdo logica entre a fundamentacdo e a conclusdo
adotada, mas apenas contradicdo com o quanto decidido e a
pretensdo da embargante, o que ndo enseja o acolhimento
deste recurso.

Portanto, os embargos de declaracdo
revelam irresignacdo com o resultado do julgado. Nao
consubstanciam, porém, o remédio adequado para tal
finalidade.

Nesse sentido: “Ora, 0]
inconformismo da parte quanto ao resultado do julgamento
ndo é passivel de corregdo pela via dos declaratorios. Em tais
situagoes, faz-se imperiosa a rejei¢do dos aclaratorios com a
consequente abertura das vias superiores para discussdo do
mérito da causa, jamais seu acolhimento com efeitos
infringentes (...)” (REsp 1.523.256/BA, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma,
julgado em 19/05/2015).

Em relacdo ao prequestionamento
de dispositivos legais, estabelece a jurisprudéncia do Colendo
Superior Tribunal de Justica que “o prequestionamento ndo
exige que haja mengdo expressa dos dispositivos
infraconstitucionais tidos como violados, entretanto, ¢é
imprescindivel que no aresto recorrido a questdo tenha sido

Embargos de Declaragdo Civel n° 1124199-10.2019.8.26.0100/50001 -Voto n°® 48038 4



— PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

discutida e decidida fundamentadamente (...)" (Agint no REsp
1819085/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,

SEGUNDA TURMA, julgado em 08/06/2020, DJe 10/06/2020).

No caso em analise, o acordao
embargado discutiu e decidiu a questdio de forma
suficientemente fundamentada, inclusive com base na
jurisprudéncia e nas teses firmadas pelo C. STJ no
julgamento dos Temas 952 e 1016 (fls. 939/940).

Ademais, pelo enunciado do art.
1.025 do CPC, sao considerados incluidos no acordiao os
elementos que a embargante suscita, para fins de
prequestionamento, ainda que os embargos de declaracao
sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o Tribunal Superior
considere existentes omissao e contradigao.

Assim, mesmo no caso de rejeicao
dos embargos pelo Tribunal a quo, podera o Tribunal Superior
entender viavel o eventual recurso a ele dirigido, acaso
convencido da existéncia de vicio no acédrdao, evitando-se
qualquer prejuizo a parte.

Ante o exposto, REJEITAM-SE OS
EMBARGOS DE DECLARACAO.

VIVIANI NICOLAU
Relator
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