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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2020355-26.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante ITAU
UNIBANCO S/A, sao agravados DAISA COMERCIO DE MATERIAS
ELETRICOS LTDA, SUMATO S/A, EMBULOC LOCACAO DE
EQUIPAMENTOS EIRELI, ORION LOCACAO DE EQUIPAMENTOS LTDA,
FUNDICAO DAISA, DAIBRAS INJECAO DE ALUMINIO LTDA EPP, ARTHUR
SHIGUEFUZI, HELIO ITUO DAIKUARA, SAYOKO DAIKUARA, DAISA
INDUSTRIA METALURGICA LTDA e ITUO DAIKUARA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 37* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO CELSO
DA SILVA (Presidente) E JOSE WAGNER DE OLIVEIRA MELATTO PEIXOTO.

Sao Paulo, 28 de marco de 2025.
ANA CATARINA STRAUCH

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n? 2020355-26.2025.8.26.0000
Agravante: ITAU UNIBANCO S/A
Agravados: DAISA INDUSTRIA METALURGICA LTDA. E OUTROS

VOTO N2 28860

AGRAVO DE INSTRUMENTO ~ EXECUCAO
Irresignagdo contra a decisdo que determinou a liberagdo de
valores penhorados, em contas bancarias do executado
(pessoa fisica), no valor de R$ 18.965,85 — Entendimento
do E. STJ autorizando a mitigacdo da regra de
impenhorabilidade de verbas salariais ou rendimentos,
independentemente da natureza da divida, desde que
preservada a dignidade do devedor e de sua familia —
vencimentos oriundos da aposentadoria ndo sdo os unicos
valores depositados em conta - Peculiaridades do caso
concreto que autorizam a mitigagdo da regra —Mantenga a
penhora no valor de 30% sobre o montante bloqueado.
Valor que ndo afeta o minimo existencial ou a dignidade e
subsisténcia do devedor — Decisdo reformada — RECURSO
PROVIDO

Vistos.

Cuida-se de agravo de instrumento

interposto pelo ITAU UNIBANCO S/A, contra a r. decisdo?, proferida
nos autos da EXECUCAO, movida em face de DAISA INDUSTRIA
METALURGICA LTDA. E OUTROS, que determinou a liberacio de

valores penhorados, nestes termos:

“Vistos.

Conforme o artigo 833, IV e X do Cédigo de

Processo Civil, sdo absolutamente impenhordveis os vencimentos,

proventos de aposentadoria, bem como o montante depositado em

caderneta de poupanca vinculada a conta saldrio, no limite de 40

!'Fls. 1386/1387 e fls. 1405, dos autos principais.
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salarios. Da analise dos documentos acostados aos autos, as contas
bloqueadas junto ao Banco do Brasil é conta em que os executados
recebem seus proventos de aposentadoria, ndo podendo a constri¢do
subsistir. Descabe arguigdo de que teria montante ndo protegido pelo
artigo 833, IV e X do Cdédigo de Processo Civil, pois a conta é
unicamente salarial e, se houve saldo ndo gasto pelo executado, ainda
continua sendo parte de sua remuneragdo dos meses anteriores,
permanecendo impenhordveis. Desta feita, decorrido o prazo para
interposicdo de recurso contra a presente decisdo, o que deverd ser
certificado, determino o desbloqueio realizado na referida conta, por
meio do sistema SisbaJud ou no caso de jd ter ocorrido a transferéncia,
deverd a parte interessada cumprir o disposto no item "5" do
Comunicado Conjunto n® 474/2017, publicado no Dje aos20/02/2017,
devendo apresentar por meio de peticionamento eletronico o
formuldrio devidamente preenchido para a expedicdo do mandado de
levantamento eletréonico, observando que, na falta de qualquer
informagdo, o mandado de levantamento eletrénico ndo serd expedido
e que, uma vez assinado, a transacdo ndo poderd ser cancelada ou
retificada, devendo o interessado atentar-se para a correta
informagdo dos dados, em especial CPF/MF do titular da conta. Ao

exequente para requerer o que de direito”.

Em face da aludida decisdo, o exequente
op0s embargos de declaracdo (fls. 1392/1404), rejeitados as fls.
1405. Ato continuo, 0 exequente interpds o presente agravo de

instrumento.
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O agravante manifesta seu inconformismo
diante da decisdo, proferida na Acdo de Execucdo (ajuizada em
22/04/2014), que fundamentou pela impenhorabilidade do valor
blogqueado (R$ 18.965,85), nas contas bancéaria do executado HELIO
ITUO DAIKUARA, oriundo de aposentadoria, determinando a
liberacédo dos valores.

Alega, 0 agravante, que a r. deciséo deve ser
reformada, porque, nos extratos colacionados aos autos, pelo
agravado Hélio, “constata-se que os vencimentos oriundos da
aposentadoria, ndo sdo os unicos valores depositados em conta,
ressaltando, que também hd pix em transferéncias-recebimento — fIs.
1293 e fls. 1300.”. Menciona, ainda, que “a conta corrente é
movimentada com a realizagdo de diversos tipos de servicos que ndo
estdo atreladas a sua subsisténcia.”.

Sustenta que, a impenhorabilidade trazida
pelo art. 833, IV, do CPC, esta sendo relativizada pelo E. Superior
Tribunal de Justica e, em alguns casos, a penhora do salario dos
devedores estd autorizada. Alega que a parte executada, ora
agravada, ndo apresentou nenhum documento oficial que comprove
a impenhorabilidade, e que os valores blogueados sédo essenciais a
sua subsisténcia.

Nestes termos, “requer o provimento deste
agravo de instrumento para determinar a penhora de todo o valor
bloqueado, caso ainda seja considerado como verba alimentar, ao
menos deverd ser deferida a penhora de 30% do montante
bloqueado.”.

A decisdo de fls. 49, concedeu, em parte, a
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tutela recursal, apenas para suspender o levantamento das quantias

bloqueadas por qualquer das partes, até o julgamento do recurso.

Sem contraminuta, conforme certificado, as
fls. 52.

Vieram os autos conclusos.
E o Relatorio.
0 agravo merece provimento

Nos termos do art. 833, inc. IV, do CPC, sdo
iImpenhoraveis “os vencimentos, os subsidios, os soldos, os saldrios, as
remuneragoes, os proventos de aposentadoria, as pensdes, os pectilios
e 0s montepios, bem como as quantias recebidas por liberalidade de
terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, os
ganhos de trabalhador auténomo e os honordrios de profissional

liberal, ressalvado o § 22”.

A respeito da referida regra, posicionou-se o
e. STJ, no sentido que, independentemente da natureza da divida, se
for preservada a dignidade do devedor e de sua familia, a penhora
pode recair sobre verbas salariais ou rendimentos, ressalvadas

eventuais particularidades do caso concreto:

"PROCESSUAL  CIVIL. EMBARGOS DE
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DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
PENHORA. PERCENTUAL DE  VERBA
SALARIAL. IMPENHORABILIDADE (ART. 833,
IV e § 29 C(CPC/2015). RELATIVIZACAO.
POSSIBILIDADE. CARATER EXCEPCIONAL. 1.
O CPC de 2015 trata a impenhorabilidade
como relativa, podendo ser mitigada a luz de
um julgamento principiolégico, mediante a
ponderacdo dos principios da menor
onerosidade para o devedor e da efetividade
da execugdo para o credor, ambos informados
pela dignidade da pessoa humana. 2. Admite-

se _a _relativizacdo da regra da

impenhorabilidade das verbas de

natureza salarial, independentemente da

natureza da divida a ser paga e do valor

recebido pelo devedor, condicionada,

apenas, a que a medida constritiva ndo

comprometa a subsisténcia digna do

devedor e de sua familia. 3. Essa

relativizagdo reveste-se de cardter
excepcional e s6 deve ser feita quando
restarem  inviabilizados  outros  meios
executorios que possam garantir a efetividade
da execuc¢do e desde que avaliado

concretamente o impacto da constricdo na
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subsisténcia digna do devedor e de seus
familiares. 4. Ao permitir, como regra geral, a
mitigagdo da impenhorabilidade quando o
devedor receber valores que excedam a 50
saldrios minimos, o § 22 do art. 833 do CPC
ndo proibe que haja ponderacdo da regra nas
hipéteses de ndo excederem (EDcl nos EREsp
n. 1.518.169/DF, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Corte Especial, DJe de 24.5.2019). 5.
Embargos de divergéncia conhecidos e
providos." (EREsp 1.874.222/DF, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Corte
Especial, julgado em 19/4/2023, Dle de
24/5/2023)

Nesse contexto, a regra da

impenhorabilidade salarial foi mitigada, para atender a efetividade

da tutela jurisdicional do crédito, contudo, sempre preservando o

minimo existencial e a dignidade do devedor.

Portanto, cabe ao julgador analisar, em cada

caso, a possibilidade de penhora dos valores.

Pois bem.

Incontroverso, o fato, que o bloqueio, em

questdo, atingiu verba existente em conta bancaria, onde o

executado recebe seu beneficio previdenciario.
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No entanto, vale observar que, a Acdo de
Execucéo foi ajuizada em 22/04/2014 e até o presente momento o
credor ndo conseguiu recuperar o seu créedito.

Conforme apontado pelo agravante, o0s
extratos bancarios, apresentados pelo executado Hélio, possuem
valores outros, que ndo sO aqueles decorrentes do valor de sua
aposentadoria.

Para além disto, destaca o agravante, que “a
conta corrente é movimentada com a realizagdo de diversos tipos de
servicos que ndo estdo atrelados a sua subsisténcia (..) - fIs.
1306/1309”.

Dessa forma, considerando o total do valor
penhorado (R$18.965,85) a mantenca de 30% sobre referido
montante, correspondente hoje, a quantia de R$5.689,75 néo afetara

0 minimo necessario a subsisténcia e dignidade do devedor.

Assim, com base no entendimento firmado

pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, revejo posicionamento

anterior para manter a penhora, no percentual de 30% do

valor bloqueado.

Revogo a liminar deferida as fls. 49.

Observe-se, por fim, que para acesso as
instancias extraordinarias € desnecessaria a expressa mencao a
todos os preceitos legais deduzidos pelas partes, sendo pacifico o

entendimento do Superior Tribunal de Justica no sentido de que
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“tratando-se de prequestionamento, €é desnecessdria a citacdo
numérica dos dispositivos legais bastando que a questdo posta tenha
sido decidida” (ED em RMS n° 18205-SP, rel. Min. Felix Fischer, j.
18/04/2006).

Ao exposto, DOU PROVIMENTO AO
RECURSO.

ANA CATARINA STRAUCH
Relatora
(assinatura eletronica)
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