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DECISAO MONOCRATICA

Orgéo Julgador: 292 Camara de Direito Privado

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE N° 2086249-46.2025.8.26.0000
COMARCA DE SERTAOZINHO — 22 VARA CIVEL

REQUERENTE: WILLIANS CESAR FRANCO NALIM

REQUERIDO: BANCO BRADESCO S/A

INTERESSADOS: AUTO SOCORRO SANTO ANDRE DE SERTAOZINHO
LTDA. ME, ESPOLIO DE ANTONIO JOSE RODRIGUES

JUIZ PROLATOR: NEMERCIO RODRIGUES MARQUES

VOTO N°10.619

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE AO RECURSO DE
APELACAO — SENTENCA QUE INDEFEFRIU A RESERVA
DE HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUALIS,
DETERMINANDO A TRANSFERENCIA DO SALDO
REMANESCENTE PARA OS AUTOS EM QUE ORIGINADA A
PENHORA NO ROSTO DOS AUTOS — Presenca dos requisitos
autorizadores da tutela antecipatoria — Artigo 300 do Cdédigo de
Processo Civil — Necessidade de manuten¢do dos valores
depositados nos autos até a final deliberacdo quanto ao concurso
de credores instalado entre o patrono requerente e os credores do
processo que originou a penhora no rosto dos autos, sob pena de
dano irreparavel ou de dificil reparacdo — Tutela de urgéncia
deferida.

Vistos

Trata-se de tutela proviséria cautelar de urgéncia pleiteada por
Willian Cesar Franco Nalim, contra a r. sentenca de fls. 218/219 proferida nos
autos do incidente de cumprimento de sentenca n° 0003638-59.2024.8.26.0597,
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que deferiu a reserva somente dos honorarios sucumbenciais, ordenando a
transferéncia do saldo remanescente, independentemente do transito em julgado,

para os autos em que originada a penhora no rosto dos autos.

Aduz o requerente, em sintese, que o Auto Socorro Santo André é
devedor reconhecido da quantia de R$ 869.569,31, questdo acobertada pelo
transito em julgado, razdo pela qual ndo pode haver a transferéncia dos
honorarios contratuais. Afirma que estdo presentes os requisitos para a
concessao da tutela provisoria, uma vez que ha perigo na demora e risco de dano
irreparavel ou de dificil reparagao. Sustenta que pretende interpor recurso de
apelagéo contra a r. sentenca, mas eventual deferimento de tutela de urgéncia no
bojo do recurso seria insuficiente para impedir a transferéncia do saldo
remanescente dos valores, porquanto a decisdo deferiu sua transferéncia
independentemente do transito em julgado. Defende que os honorarios séo verba
alimentar e o ordenamento juridico assegura o direito a remuneragao pelos
servigos prestados, inclusive com medidas que facilitam a efetivacdo desse
direito. Nesses termos, requer o deferimento da tutela de urgéncia em favor do
autor a fim de obstar a transferéncia do saldo remanescente para os autos do
processo em que originada a penhora no rosto dos autos e, ao final, a

confirmacéao dos efeitos da tutela de urgéncia, em carater satisfativo.
E o relatério.

A questao sera apreciada por decisdo monocratica do relator, nos

termos do artigo 932, Il, do Cdédigo de Processo Civil.

Cuida-se de tutela cautelar em carater antecedente a recurso de
apelacao, na qual, em incidente de cumprimento de sentenga, houve o depdsito
do valor integral do débito pela parte executada. Apds manifestagdo do
exequente, requerendo a reserva de honorarios advocaticios contratuais e

sucumbenciais, sobreveio a r. sentenca, que deferiu a reserva dos honorarios de
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sucumbéncia e determinou a transferéncia do saldo remanescente para os autos
do processo n° 1002483-19.2015.8.26.0597/01, do qual originada penhora no

rosto dos autos.

Diante disso, o requerente pretende a concessao de tutela cautelar

de urgéncia para obstar a transferéncia do saldo remanescente.
Pois bem.

Com efeito, vislumbram-se o0s requisitos autorizadores para a

concesséao da tutela de urgéncia.

Consoante dispde o artigo 300 do Cdédigo de Processo Civil: “a
tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a

probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do

processo”.

Na hipotese, a transferéncia dos valores para os autos do processo
em que originada a penhora no rosto dos autos, antes de ser debatida a questéo
relativa ao concurso de credores, pode acarretar dano irreparavel ou de dificil

reparagao ao requerente.

A r. sentencga proferida no incidente de cumprimento de sentenca
considerou a anterioridade da penhora, porém nada mencionou quanto a
preferéncia dos créditos, o que indispensavel para se aferir quem deve receber

primeiro.
Nesse sentido, por oportuno, veja-se:

“PRESTAGAO DE SERVIGOS ADVOCATICIOS - Contrato escrito -
Propositura de agao trabalhista - A¢ao de cobrang¢a de honorarios contratuais -
Decisdao de primeiro grau que indefere pedido de tutela de urgéncia - Agravo
interposto pelo autor - Situacdao que preenche os requisitos do artigo 300 do

Cddigo de Processo Civil - Probabilidade do direito demonstrada - Perigo de dano
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e risco ao resultado util do processo - Reserva do valor objeto da cobranga nos
autos da demanda trabalhista - Transferéncia do numerario descabida - Eventual

concurso particular de credores a ser oportunamente dirimido pelo Juizo do
Trabalho - Agravo parcialmente provido.” (TJSP;Agravo de Instrumento
2209918-73.2024.8.26.0000; Relator (a): Carlos Henrique Miguel Trevisan; Orgao
Julgador: 29? Camara de Direito Privado; Foro de Jandira - 12 Vara; Data do
Julgamento: 31/10/2024; Data de Registro: 31/10/2024).

Ante o exposto, defiro o pedido de tutela de urgéncia, para obstar a
transferéncia dos valores até que a questdo seja aventada no apelo a ser
interposto pelo aqui requerente. Comunique-se o juizo de origem, servindo cépia

desta decisdo como oficio.
Pub. e Int.

Sao Paulo, 28 de margo de 2025.

JOSE AUGUSTO GENOFRE MARTINS
Relator
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