o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000307421

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2340764-81.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
ENGELHART (CTP) BRASIL S.A., sdo agravados RUWER & RUWER LTDA.,
VIRO JOSE RUWER e VERA LUCIA RUWER.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 18* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ISRAEL GOES
DOS ANJOS (Presidente sem voto), ERNANI DESCO FILHO E SERGIO GOMES.

Sao Paulo, 29 de margo de 2025.
HELIO MARQUEZ DE FARIAS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Al: 2340764-81.2024.8.26.0000
Comarca: Sao Paulo

Juizo de origem: 39" Vara Civel do Foro Central Civel

Juiz prolator: Juliana Koga Guimaraes

Processo: 1066746-81.2024.8.26.0100

Agravante: Engelhart CTP Brasil S.A.

Agravados: Ruwer e Ruwer Ltda., Viro José Ruwer e Vera Lucia
Ruwer

DIREITO  PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EXECUCAO DE TiTULO
EXTRAJUDICIAL. DECISAO QUE DEFERIU A PENHORA
DE 20% DE CREDITOS A RECEBER DA COEXECUTADA.
RECURSO DA EXEQUENTE PROVIDO. I. CASO EM
EXAME 1. Agravo de instrumento da exequente contra a
decisdo que deferiu a penhora de 20% dos créditos a receber da
executada referente a um contrato. II. QUESTAO EM
DISCUSSAO 2. Possibilidade ou ndo de penhora de 100% dos
créditos. I1I. RAZOES DE DECIDIR 3. A penhora de créditos
nao equivale a penhora de faturamento, cabendo ao executado a
demonstragdo de que a constricdo lhe sera excessivamente
onerosa € ndo trara prejuizo ao exequente (art. 829, §2° do
CPC), j4 que o principio da menor onerosidade deve ser
harmonizado com a efetividade da execucao. 4. Auséncia de
demonstragdo pela parte executada. IV. DISPOSITIVO 5.
Recurso provido. Tese de julgamento: A penhora de créditos
nao equivale a penhora de faturamento, cabendo ao executado a
demonstragdo de que a constricdo lhe sera excessivamente
onerosa. Dispositivo relevante citado: art. 829, §2°, do CPC.

VOTO N° 33635

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra
a decisdo de fls. 216/217 dos autos da acdo de execucdao de titulo
extrajudicial, que deferiu “o pedido de penhora dos que a executada
possui junto a subarrendataria Girua Armazenamento de Cereais Ltda

(fls. 152/157), no limite de 20% do pagamento anual, no intuito de ndo
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inviabilizar as suas atividades, até que se atinja o limite da divida
atualizada (RS 13.925.944,00)”.

Alega a agravante que “a limita¢do imposta pela r.
decisdo de primeiro grau ndo tem razdo de ser, alem de imprimir
verdadeiro - e, quica, irreversivel - prejuizo a Agravante, detentora de
crédito milionario contra os Agravados, que, por sua vez, apresentaram
conduta reprovavel de defraudagdo das garantias ofertadas e sdao
detentores de diversas e comprovadas dividas, além de varias acoes
Judiciais contra si propostas (a comprova¢do de tais circunstancias,
inclusive, levou o d. Juizo a quo a deferir a tutela cautelar requerida pela
Agravante na exordial)”.

Aduz que “o saldo do Subarrendamento, se fosse
100% direcionado a ECTP, serviria para quitar cerca de 5% (cinco por
cento) do valor da divida atualizada até agosto/243. O que dizer, entdo,
de apenas 20% (vinte por cento) do saldo em questdo, conforme
determinado pelo d. Juizo de primeiro grau?”.

Requer “seja o presente recurso conhecido e, apos,
sejam antecipados os efeitos da tutela recursal ora pretendida, a fim de
proceder a penhora de 100% (cem por cento) dos valores de titularidade
da Ruwer, oriundos do Contrato Particular de Subarrendamento
celebrado com a Girua Armazenamento. Apos a realizagdo das medidas
acima, requer sejam os Agravados intimados para apresentar eventual
contraminuta e, ao final, seja o presente recurso totalmente provido para
reformar a r. decisdo agravada, confirmando-se a antecipa¢do dos efeitos
da tutela deferida, de forma a viabilizar a penhora integral dos valores
devidos a Ruwer oriundos do Contrato Particular de Subarrendamento

firmado com a Girua Arrendamento”.
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Recurso tempestivo e preparado.

Deferida a tutela recursal as fls. 218/220.

Dispensadas as informag¢des do d. Juizo de origem.

Decorrido o prazo legal, ndo houve apresentagao
de contraminuta (fls. 238).

E o relatorio.

Cuida-se de acao de execucdo de titulo
extrajudicial ajuizada por Engelhart CTP Brasil S.A. em face de Ruwer e
Ruwer Ltda., Viro José Ruwer e Vera Lucia Ruwer. Busca a exequente a
satisfacdo de seu crédito fundado no Contrato de Compra e Venda n°
P21630.000, no Contrato de Compra e Venda de Fertilizantes n® ESFO11,
na Nota Promissoria n° NP99/23 e na Carta de Fianga n° FI429/23.
Atribuiu a causa o valor de R$ 11.863.984,00.

Foi proferida da seguinte decisdo (fls. 216/217):
“Vistos. Fls. 164/167: DEFIRO a pesquisa de veiculos, via RenaJud, em
nome da parte devedora: RUWER E RUWER LTDA, CNPJ
24312756000134, VIRO JOSE RUWER, CPF 25810308015 e VERA
LUCIA RUWER, CPF 38667940020. Em caso positivo, determino, desde
ja, a restricdo de transferéncia, porém apenas em relagdo aqueles
possiveis de serem penhorados, vale dizer, aqueles que ndo forem objeto
de financiamento por meio de contrato de alienag¢do fiduciaria ou
arrendamento mercantil. Com a resposta, dé-se ciéncia as partes.
Frutifera a diligéncia, deverd a parte exequente se manifestar quanto ao
interesse de penhora dos automoveis bloqueados no prazo de 15 (quinze)
dias, sob pena de desbloqueio. Proceda-se via on line no sistema
RENAJUD. Fls. 168/178: Defiro a expedic¢do de carta precatoria para a

penhora e remogdo de grdos conferidos em alienagdo fiduciaria no
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contrato descrito na inicial (5.000 toneladas de soja em grdos e 10.000
toneladas de milho — fls. 88/89), em especial o armazém da fiel
depositaria (Agropecudria Girud Ltda., CNPJ n° 88.746.763/0001-27)
localizado na Avenida Santo /fngelo, 1074, bairro Sao Jose, Girua/RS,
CEP 98870-000, ficando autorizada a indicacdo de enderecos de
terceiros para o redirecionamento da carta diretamente ao juizo
deprecado, diante de seu cardater itinerante. DEFIRO o pedido de
penhora dos que a executada possui junto a subarrendataria Girud
Armazenamento de Cereais Ltda (fls. 152/157), no limite de 20% do
pagamento anual, no intuito de ndo inviabilizar as suas atividades, até
que se atinja o limite da divida atualizada (R$ 13.925.944,00). Oficie-se a
subarrendataria para que deposite em conta judicial vinculada a este
processo, os valores acima estabelecidos, prestando contas dos valores
pagos a executada e dos depositados em juizo, a cada 90 dias. Serve
cépia da presente, assinada digitalmente, COMO OFICIO a ser
encaminhado diretamente pelo patrono da parte autora/exequente,
lembrando que a autenticidade podera ser confirmada no enderego
eletronico do E. TJSP (www.tjsp.jus.br) e anotando-se que a resposta
deve ser encaminhada a este Juizo. Cabe a parte autora/exequente
comprovar o encaminhamento do oficio no prazo de 15 (quinze) dias. A
resposta e eventuais documentos deverdo ser encaminhados ao correio
eletronico institucional do Oficio de Justica supra, em arquivo no formato
PDF e sem restri¢oes de impressdo ou salvamento, devendo constar no
campo "assunto" o numero do processo. Atingido o montante do valor
devido, expega-se auto de penhora e intime-se a parte executada. Deverd
a exequente comprovar a distribuicdo dos oficios. Fls. 179/203 e

211/215: Expeca-se carta de intimagdo acerca da penhora realizada via
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SISBAJUD. Apos, manifeste-se a parte exequente, no prazo de 30 dias, em
termos de prosseguimento. Caso permanega silente, arquivem-se os autos.
Int”.

Desta decisdo recorre a agravante.

Deferi as fls. 218/220 a tutela recursal pretendida,
a fim de proceder a penhora de 100% (cem por cento) dos valores de
titularidade da coexecutada Ruwer, oriundos do Contrato Particular de
Subarrendamento celebrado com a Girua Armazenamento, e avalio que ¢
caso de manté-la.

Isto porque a penhora de créditos ndo equivale a
penhora de faturamento, cabendo ao executado a demonstracdo de que a
constricdo lhe sera excessivamente onerosa € nao trara prejuizo ao
exequente (art. 829, §2°, do CPC), ja que o principio da menor
onerosidade deve ser harmonizado com a efetividade da execugao.

Os valores perseguidos na execugao sao elevados e
ndo vislumbro de inicio impedimento a penhora do crédito, considerando
que a execucdo deve ser célere e no interesse do credor, sob pena de
inviabilizagdo da satisfacao da pretensao.

Ademais, os executados foram intimados para
apresentar contraminuta e deixaram o prazo decorrer in albis.

Assim, a decisdo recorrida merece reforma.

Pelo exposto, dou provimento ao recurso para,
confirmando a tutela recursal, determinar a penhora de 100% (cem por
cento) dos valores de titularidade da coexecutada Ruwer, oriundos do
Contrato Particular de Subarrendamento celebrado com a Girud

Armazenamento.
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HELIO MARQUEZ DE FARIAS
Relator
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