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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugao
Penal n® 0016548-15.2024.8.26.0502, da Comarca de Campinas, em que é
agravante MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, ¢
agravado VINICIOS MARIANO SIMOES.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 13* Camara de
Direito Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisao: Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores XISTO
ALBARELLI RANGEL NETO (Presidente) E RODRIGUES TORRES.

Sao Paulo, 29 de marco de 2025.
LUIS GERALDO LANFREDI

Relator(a)
Assinatura Eletronica



=

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Agravo em Execucao Penal n® 0016548-15.2024.8.26.0502

Juizo de Origem: Unidade Regional de Departamento Estadual de

Execucao Criminal DEECRIM 42 RAJ — Campinas

Agravante: Ministério Pablico do Estado de Sao Paulo

Agravado: Vinicios Mariano Simoes

Orgao Julgador: 132 Camara de Direito Criminal

Voto n® 3571

DIREITO PENAL. AGRAVO EM EXECUCAO
PENAL. PROGRESSAO DE REGIME. ART. 112, §1°,
DA LEI DE EXECUCAO PENAL. EXAME
CRIMINOLOGICO. DESNECESSIDADE. CASO
CONCRETO. BOM COMPORTAMENTO
CARCERARIO COMPROVADO. GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO INSUFICIENTE PARA
IMPEDIR A PROGRESSAO. DECISAO MANTIDA.

I. CASO EM EXAME

Agravo interposto pelo Ministério Publico do Estado
de Sao Paulo contra decisao que deferiu a progressao
do apenado [condenado pela pratica de roubo
majorado, inicialmente em regime semiaberto] ao
regime aberto, sem a realizacio de exame
criminolégico. A progressao foi assegurada com base
no bom comportamento carcerdrio comprovado por
atestado emitido pela direcao prisional.

I1. QUESTOES EM DISCUSSAO

Duas questOes centrais sao postas em debate: (i) saber
se a exigéncia do exame criminoldgico, nos termos da
nova redacao do art. 112, §1°, da LEP, é constitucional,
ou se sua aplicagao indistinta viola o principio da
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individualizacdo da pena; (ii) definir se, no caso sub
judice, ha elementos concretos que justifiquem a
exigéncia do exame criminoldgico, ou se o bom
comportamento carcerario atestado € suficiente para a
progressao ao regime aberto.

I11. RAZOES DE DECIDIR

A nova redagao do artigo 112, §1°, da LEP, introduzida
pela Lei n® 14.843/2024, exige a realizacdo de exame
criminoldgico para a progressao de regime em todos
os casos. No entanto, a aplicagao indiscriminada desse
dispositivo acarreta sérios questionamentos a luz do
principio da individualizagdo da pena, uma vez que
impoe a obrigatoriedade do exame sem considerar as
particularidades de cada caso, conforme reconhecido
pela autoridade judicidria de primeira instancia. A
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
(Simula 439) e do Supremo Tribunal Federal (Simula
Vinculante 26) prevé que o exame criminoldgico pode
ser exigido pelo magistrado, desde que fundamentado
em elementos concretos que justifiquem a sua
necessidade. No presente caso, a gravidade abstrata do
delito e a extensio da pena nao constituem
justificativas idoneas para a realizacdo da pericia,
especialmente  diante do atestado de bom
comportamento carcerdrio emitido pela direcao
prisional, sem noticia de falta disciplinar durante a
execucao da pena. Estudos empiricos realizados pelo
Conselho Nacional de Justica (CNJ) e outras
instituicbes demonstram que a imposigao obrigatdria
do exame criminoldgico, sem andlise do caso em
espécie, resulta em sobrecarga do sistema prisional,
retardando progressdes legitimas e agravando a
superlotacao carceraria. A decisdao de origem estd em
sintonia com os principios constitucionais da
individualizacdo da pena (art. 5%, XLVI, CF) e da
dignidade da pessoa humana, bem como com a
realidade do sistema prisional brasileiro, conforme
apontado pelo Supremo Tribunal Federal na ADPF
347, que reconheceu o estado de coisas
inconstitucional nas prisdes do pais.

IV. DISPOSITIVO E TESE
Recurso do Ministério Publico conhecido, mas
desprovido. Mantida a decisao que concedeu a
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progressao ao regime aberto sem a realizagao de
exame criminologico, por estar fundamentada em
elementos concretos.

Tese de julgamento: “A exigéncia indiscriminada do
exame criminologico para a progressao de regime,
prevista no art. 112, §1%, da LEP, viola o principio da
individualizacdo da pena quando sem margem para
nenhum critério. O exame criminoldgico pode ser
dispensado  quando a  progressao  estiver
suficientemente fundamentada mediante atestado de
bom comportamento carcerdrio e auséncia de faltas
disciplinares. A gravidade abstrata do delito ¢é
circunstancia que nao se habilita para justificar a
obrigatoriedade do criminoldgico.”

Dispositivos relevantes citados: Constituicao Federal,
art. 5%, XLVI; Lei de Execugao Penal, art. 112, §1° (na
reda¢do dada pela Lei n® 14.843/2024); Simula 439 do
STJ; Simula Vinculante 26 do STF.

Jurisprudéncia relevante citada: ST], AgRg no Resp n®
1.113.040-RS, Rel. Min. Sebastidao Reis Junior, Sexta
Turma, DJe 09/09/2011; STJ, AgRg no AREsp n.
1078628/R], Rel. Min. Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe
20/04/2018; ST], AgRg no AREsp n. 865.331/MG, Rel.
Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe 17/03/2017;
TJSP, Agravo em Execucao Penal
0003122-33.2024.8.26.0502, Rel. Des. Marcelo Semer,
Julg. 10/07/2024; TJSP, Agravo de Execucao Penal
0002223-24.2024.8.26.0344, Rel. Des. Marcelo Gordo,
Julg. 05/07/2024.

Trata-se de agravo tirado de execucao penal interposto pelo
Ministério Pablico do Estado de Sao Paulo contra decisao emanada da
Unidade Regional de Departamento Estadual de Execucdao Criminal
DEECRIM 4% RAJ — Campinas, que deferiu pedido de progressao de
regime prisional sem a realizacdo do exame criminoldgico, nos autos de

execugao da pena n® 0003120-63.2024.8.26.0502.
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Em apertada sintese, advoga o agravante a imprescindibilidade da

realizacao do exame criminologico.

Sustenta que a esséncia da atuagdo do Poder Judicidrio na
execucgao penal atrela-se, justamente, ao propodsito de andlise minuciosa
do caso concreto, em atencao ao postulado da individualizacao da pena

[e de sua execucgao].

Esclarece que, nao por outra razao, procedeu o Superior Tribunal
de Justica a edicao da Sumula 439, que prevé a admissao do exame, em

face das peculiaridades do cenario fatico.

Argumenta, nesse sentido, que a avaliacao do preenchimento do
requisito subjetivo somente se habilita mediante avaliacdo das
particularidades do caso concreto, em atencao a natureza do delito, ao
tempo de pena a cumprir, aos antecedentes criminais do executado e as
anotacoes em seu prontudrio, informacgoes que, uma vez insuficientes a
formacao do convencimento do magistrado, poderao ser
complementadas ou elucidadas através da efetivacdo da pericia

criminoldgica.

Frisa, por conseguinte, que a auséncia de dilagao probatodria
necessaria ao caso, inviabiliza a prudente afericdio do mérito do

sentenciado, previamente a concessao da benesse executoria.
Traz a baila argumentos jurisprudenciais para lastrear sua tese.

Nada obstante, ocupa-se de ressaltar a obrigatoriedade da

realizacdo do exame criminologico, nos termos em que dispde o artigo
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112, §1°, da Lei de Execugao Penal [repristinado pela Lei n. 14.843/24,

que entrou em vigor em 11 de abril de 2024.

Salienta, malgrado nao se descuide da demanda que acompanha
tal alteracao legislativa, a necessidade de se reconhecer que a
determinacao ora em perspectiva nao deve caminhar desacompanhada
do crivo judicial, a quem incumbe atentar-se as circunstancias
peculiares ao caso em apreco e indicar a franca indispensabilidade da

prova pericial.
E aponta ser esta, exatamente, a hip(’)tese dos autos.

Enfatiza que os elementos do caso demonstram que o deferimento
do beneficio executério ao agravado, em detrimento de prévia

avaliacao de sua personalidade, é ato agodado, temerario e perigoso.

Requer, nestes termos, que a decisao vergastada seja reformada,

para que se determine a realizacao de exame criminoldgico (fls. 01/18)

A defesa do apenado apresentou contraminuta de agravo (fls.

35/40).

Em reexame, o douto magistrado manteve a decisao impugnada

por seus proprios fundamentos (fls. 42).

A d. Procuradoria Geral de Justica manifestou-se pelo provimento

do agravo ministerial (fls. 51/56).

E a sintese do quanto importa.
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O agravado foi condenado como incurso no artigo 157, §2°, VII, do
Codigo Penal, a cumprir pena privativa de liberdade de 05 (cinco) anos
e 04 (quatro) meses de reclusao, em regime inicial semiaberto (fls. 01/02

dos autos de execugao de pena).

A defesa, em 31 de outubro ultimo, requereu a progressao ao

regime aberto (fls. 65/66 dos autos de execugao da pena).

E foi neste ensejo que o ministério publico pugnou a realizacao de

exame criminoldgico (fls. 81/82 dos autos de execucao da pena).

Aos 26 de novembro, a autoridade judicidria rechagou o pleito
ministerial e, madxime em razao do preenchimento dos pressupostos
legais, progrediu o agravado ao regime aberto (fls. 83/85 dos autos de

execucao da pena).
Estes sdo os fatos com interesse processual.
O recurso nao comporta provimento.

De saida, fago observar importantes consideragdes a respeito do

tema.

A Lei de Execucao Penal (artigo 112, paragrafo tinico), em sua
redacdo original, anterior a Lei n. 10.792/03, previa que a decisao de

progressao de regime deveria ser motivada e precedida de parecer da
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Comissao Técnica de Classificagao e de exame criminoldgico, quando

necessario.

A propdsito, o legislador, no artigo 8% da LEP, inclusive, deixava
bastante claro a obrigatoriedade do exame criminoldgico para as
pessoas condenadas a pena privativa de liberdade em regime inicial
fechado, sendo facultativo aqueles sentenciados em regime inicial

intermediario.

Referida pericia foi contemplada a pretexto da individualizacao da

pena.

Ocorre que, com o passar dos anos, a imprescindibilidade desse

exame tornou-se controversa.

Profissionais da psicologia e do servigo social, responsaveis por
esses laudos, apontaram as deficiéncias dessa metodologia, assim

dispondo:

(a) ndo existe metodologia apta a predicao sobre futura
reincidéncia, motivo que colocava a pericia mais como
um Obice burocratico a progressao de regime do que um

diagnostico,

(b) os quesitos pertinentes a analise de cada sentenciado
suscitam ponderagdes de ordem subjetiva e ofendem as

premissas éticas do exercicio profissional, e
(c) a realizagdo de exame criminoldgico gera o risco de
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“psiquiatrizacdao” da execugao penal'.

Por estes e outros motivos, com o advento da Lei n. 10.792/03, o
tema alcancou nova luzes, consolidando a premissa de que o

sentenciado, para progredir e para além do esgotamento do requisito

objetivo, deveria [simplesmente] apresentar bom comportamento

carcerario comprovado pelo diretor do estabelecimento.

Ou seja: a Lei n. 10.792/03 derrubou a obrigatoriedade do
sobredito exame criminoldgico como requisito habil para a progressao

de regime.

s

E certo que o Supremo Tribunal Federal encaminhou a
possibilidade de o juiz seguir exigindo a pericia, nas hipoteses em que
a considerasse necessaria em face do caso concreto, desde que o fizesse

de maneira fundamentada.

No mesmo sentido, o Superior Tribunal de Justi¢a posicionou-se,

ao editar a Stimula 4392

O chamado “Pacote Anticrime”, que entrou em vigor no ano de
2019, manteve a prescindibilidade do exame criminolégico para fins de

progressao de regime, nos seguintes termos:

ICONSELHO FEDERAL DE PSICOLOGIA. Mogdao de Repudio contra o exame
Criminolégico. Aprovado no II Semindrio Nacional do Sistema Prisional. Rio de Janeiro: 12,
13 e 14 de novembro de 2008. Disponivel em:
https://www.anadep.org.br/wtk/pagina/materia?id=4746.

2 A saber: “admite-se 0 exame criminoldgico pelas peculiaridades do caso, desde que em
decisdo motivada”.
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“Art. 112. A pena privativa de liberdade sera executada
em forma progressiva com a transferéncia para regime
menos rigoroso, a ser determinada pelo juiz, quando o

preso tiver cumprido ao menos: (...)

§ 1° Em todos os casos, o apenado so tera direito a
progressao de regime se ostentar boa conduta carceraria,
comprovada pelo diretor do estabelecimento,

respeitadas as normas que vedam a progressao”.

Contudo, a Lei n. 14.843/24 trouxe alteragao a esse cenario.

Para além de dispor sobre o monitoramento eletronico do preso e
restringir a saida temporaria de apenados [também] passou a prever a
realizacdo de exame criminoldgico para a progressao de regime em

todos os casos.

O artigo 112, §1°¢, da LEP, passou a ter a seguinte redacgao:

“Art. 112. A pena privativa de liberdade serd executada
em forma progressiva com a transferéncia para regime
menos rigoroso, a ser determinada pelo juiz, quando o

preso tiver cumprido ao menos: (...)

§1° Em todos os casos, o apenado somente tera direito a

progressao de regime se ostentar boa conduta carceraria,

comprovada pelo diretor do estabelecimento, e pelos

resultados do exame criminolégico, respeitadas as

normas que vedam a progressao”.

Quer-nos parecer que o legislador, ao tornar imprescindivel

[novamente] a elaboracao do exame criminologico para fins de
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progressao, abdicando da discricionariedade para avaliar caso a caso o
cabimento da pericia, ignorou por completo as evidéncias empiricas
construidas ao longo dos anos, notadamente, a precariedade como
essas andlises (quando realizadas massivamente e em regime de
producao fabril) sao realizadas, ao que se soma o modo absolutamente

burocratico como essa pericia € levada a efeito.

Nao sdao outros os motivos que controvertem a eficiéncia do
Estado acerca dessa pratica, e que sé se prestam a fazer com que
pessoas em situacdo de privacao de liberdade permanecam em situacao
mais gravosa, sem conseguir exercer seus direitos, em razdo de

barreiras organizacionais e metodologia de todo superada.
Portanto, ndo € de se estranhar a reagao que a nova lei proporcionou.

Deveras, o dispositivo legislativo cotejado esta objeto de Acgoes
Diretas de Inconstitucionalidade [ADIs] n. 7663, n. 7672 e n. 7678,
movidas, respectivamente, pela Associacao Nacional da Advocacia
Criminal (ANACRIM), Associacao Nacional das Defensoras e Defensores

Pablicos (ANADEP) e Partido Socialismo e Liberdade (P-SOL).

Com o fim de se emprestar cientificidade a discussao e sobremodo
atento a necessidade de se considerar a realidade do sistema prisional
brasileiro, alids, um dos parametros firmados pela ADPF 347, o Exmo.
Ministro Edson Fachin, Relator das ADIs, orientado por absoluta dose de

realismo, solicitou manifestagao, por meio de relatdrio circunstanciado, ao
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Departamento de Monitoramento e Fiscalizagdo do Sistema Carcerario e
de Execucao de Medidas Socioeducativas do Conselho Nacional de
Justica (DMEF/CN]J), com o fim de que fosse verificado como a
determinacdo do legislativo, contida na nova redacao do artigo 112, §1°,
da LEP, repercutiria sobre a dinamica funcional dos presidios

brasileiros.
Pois bem, a determinacao foi cumprida.
E o que dela se depreende nao surpreende, mas sim impressiona.

O Conselho Nacional de Justica, em relatorio descritivo sobre os
impactos da Lei n. 14.843, apresentou consideragdes significativas e
prognostico terminantemente negativo a proposito da obrigatoriedade do

exame criminologico para fins de progressao de regime.

Importante anotar que o levantamento realizado pelo Departamento
de Monitoramento e Fiscalizacao do Sistema Carcerario e de Execucao de
Medidas Socioeducativas do Conselho Nacional de Justica (DMF/CNYJ),
tomou por base os dados disponiveis no Sistema Eletronico de Execugao
Unificado — SEEU, ferramenta que centraliza e uniformiza a gestao dos
processos de execugao penal de quase todo o pais, e no SISDEPEN,
ferramenta de coleta de informagdes sobre os estabelecimentos penais e a

populacao carceraria.

As conclusoOes sao meridianas e de uma evidéncia solar.
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No ano de 2023, registraram-se 324.853 progressoes de regime
despontadas no pais, referentes a promogoes do regime fechado para o

semiaberto e deste para o aberto’.

De entre esses expedientes autorizaram-se, apenas, mediante
decisdes fundamentadas, 29.364 exames criminoldgicos, assim
determinados (repise-se, caso a caso) para subsidiar a decisao das

autoridades judiciarias.

Em outras palavras: durante o ano de 2023, a considerar todos os
expedientes de progressao despontados no pais, apenas 8,9% deles
valeram-se da elaboracao de exame criminoldgico, mediante decisao
criteriosa e a luz do caso concreto para balizar e densificar o requisito
subjetivo exigido para uma promoc¢do de regime menos gravoso de

cumprimento da pena.

Ainda segundo o citado relatdrio, constatou-se: existe um baixo
numero de profissionais disponiveis nas unidades prisionais, em
condicdo de realizar o exame criminoldgico*. Em conformidade com o

levantamento realizado, no ano passado, 99,6% (1.528) das unidades

3 Segundo consta da publicagdo “Impactos da Lei n. 14.843”, editada pelo CNJ e publicada
no més de julho de 2024, como o SEEU ainda nao foi implantado em Sao Paulo, os dados
referentes a esse estado consistem em uma simulagao no niimero de progressdes com base na
populacao prisional do estado. A simulagao considerou a populagao prisional no estado de
163 mil pessoas com uma progressdao para o regime aberto e semiaberto de 55% (média
nacional de pessoas que progrediram em 2023).

* Importante salientar que o exame criminoldgico s6 pode ser realizado por equipes de
tratamento penal. Referidas equipes sao distintas das equipes de atengao primaria prisional
(as EAPs). As equipes de tratamento penal estdo previstas nos artigos 5% a 7° da LEP, com
atribuicdo para avaliacdo de ingresso e a constru¢do de um plano de individualizagao
considerando o periodo de privagao de liberdade.
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penais do Brasil ndo possuiam ao menos um psiquiatra e 33% (503) desses
equipamentos nao possuiam assistente sociais ou psicologo na

composicao das equipes de trabalho alocadas para esses recintos.

Diante deste cendrio [nimero “base” de progressoes versus quadro
atual de profissionais habilitados] e mediante simulagdes de custos para
que fosse possivel atender, a contento, a determinagao da Lei n. 14.843/24,
chegou-se a conclusao de que a contratacdio de funcionarios para
guarnecer e manter a equipe multidisciplinar responsavel por esses
exames exigira dos cofres publicos um gasto adicional de R$ 13 milhoes
mensais e R$ 170 milhdes anuais (aqui incluida a substituicao de

férias).
Mais.

Outra simulacao estimou que, em 12 meses, 283 mil pessoas
deixariam de progredir (regularmente e) no tempo adequado,
acarretando (em média) atrasos da ordem de 197 dias a mais na prisao
para cada apenado que aguarda a realizacio do seu exame
criminoldgico, a proporcionar um custo anual [e adicional] para a

manutencao das prisoes da ordem de R$ 6 bilhoes.
Pior.

Nao hda davida que essa conjuntura implicara aumento da populagao

prisional nos proximos 4 anos, projetando-se um incremento de 176% no
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déficit de vagas até 2028.

Conclusivamente, o relatorio publicado pelo CNJ acerca dos
impactos da Lei n. 14.843/24 vaticina que a exigéncia de exame
criminoldgico para todos os casos de progressao de regime impactara de
forma exponencialmente negativa (e absolutamente disfuncional) o
cumprimento das penas privativas de liberdade e proporcionara ainda
mais gravames ao ja precarizado sistema prisional brasileiro, onerando
sobremaneira os cofres publicos para cobrir um atendimento psicossocial
que nao vai melhorar o padrao de atendimento e as assisténcias da

populacao privada de liberdade.

Esses recursos ja sao valores que nao se dispdem como investimento

para o sistema prisional: que fique bem claro este ponto!

Fato é que ao julgar o mérito da ADPF 347, em outubro de 2023, o
STF sinalizou, como um dos problemas caracterizadores do estado

inconstitucional de coisas do sistema prisional brasileiro, a permanéncia

de presos por tempo superior aquele previsto na condenacao, bem como

a manutencdo em regime mais gravoso do que o devido.

Alids, uma das conclusdes que advém dessa importante demanda
estrutural foi reconhecer o desarranjo sério e grave do sistema prisional
por essas e outras anacronicas previsdes que o Estado, sabidamente,
desde o advento da Lei de Execucao Penal, nunca logrou implementar a

contento, e de ser tolerado por todos, resultou no cenario dantesco das
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prisOes brasileiras, objeto de um sem numero de incidéncias e contra-
indicagbes a partir de intervencoes decorrentes do Sistema

Interamericano de Direitos Humanos.

Diante de todos os dados colacionados, e para recorrer ao realismo
da situagdo, o qual convoca a todos ao bom senso, ndo me parece ser
outra a solugao, senao a de compreender que o novo regramento legal vai
na exata contramao das conclusoes a que chegou o STF para explicar as
razoes pelas quais o sistema prisional brasileiro chegou a um estado
inconstitucional de coisas, expondo a contradi¢do em si propria da novel
legislagao, que contraria os ditames que exigem do Estado Brasileiro acao
e medidas inteligentes e eficientes para o restabelecimento da ordem e da

qualidade dos servigos penais nas prisoes de todo o pais.

Malgrado essas observagdes, for¢oso convir que a autoridade
judicidria responsavel pela fiscalizacao da pena privativa de liberdade
do agravado, manifestou-se de maneira bastante robusta para rejeitar o
pleito do ministério publico no tocante a realizacdo do exame

criminoldgico.

Confira-se:

“Trata-se de expediente em favor de VINICIOS
MARIANO SIMOES para progressao ao REGIME
ABERTO.

O Ministério Publico requisitou a realizagdo de exame
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criminologico(fls.81/82).

DECIDO.

Observo que o(a) reeducando(a) se encontra na iminéncia
de se atingir o requisito objetivo e possui bom

comportamento.

Em que pese a manifestagao do Ministério Publico, nao
ha elementos de convicgdo concretos que indiquem a
necessidade de exame criminolodgico, ressaltando-se que o
montante da pena e a natureza do crime praticado, por si
s0s, nao autorizam a providéncia. Outrossim, anoto que
ndo ha histérico de ocorréncia de crime hediondo, é
primdrio, o reeducando ndo possui falta disciplinar (fl.
74/77), além disso, realizou trabalho no periodo de
reclusao e ja gozou de saida temporaria (f1.74/77), motivo
pelo qual reputo, neste momento, dispensavel a

realizagao de exame criminoldgico.

Quanto a Lei 14.843/24, a obrigatoriedade da dilagao
probatdria para a analise da concessao da progressao de
regime, impondo, em todos os casos, a realizagdo do
exame criminoldgico, mostra-se de inviavel aplicagao no
momento, ja que nao houve tempo habil para a boa

estruturagao da Secretaria.

Ficou claro que o legislador buscou com a inovagao
municiar o juizo de melhores informacoes sobre a pessoa
do executado, o que ¢é capaz de gerar, via de
consequéncia, um incremento na seguranca publica, uma
vez que nos casos de prognostico de reincidéncia, a
concessao do beneficio seria dificultada ou até mesmo

inviabilizada.

A imposicao, de inopino, dada a falta de estrutura capaz

de atender a altissima demanda em nosso estado, nao
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pode ser implementada nesse momento, sob pena de

colapso do sistema penitenciario paulista, com potencial

de violar outros principios juridicos relevantes, como o da

proporcionalidade da pena e duracao razoavel do

processo.

Mas, para além da imprescindibilidade de melhor

estruturacdo da Secretaria, a imposi¢dao da realizagao do

exame em todos os casos, de forma indistinta, deve ser

vista com cautela. Como destaca Robert Alexy,

argumentagao  juridica também esta aberta a

consideragdes pragmaticas. Elas se referem a adequagao

de meios para a realizagao de certos objetivos e, também,

o balanceamento entre interesses e concessoes

(compromises) (ALEXY, Robert.The special case thesis.

Ratio Juris, v. 12, n. 4, p. 374—384, 1999).

A realizagao de um certo objetivo (o aperfeicoamento de

uma politica de seguranga publica) ndo pode ser feita a

custa do colapso da administragdo penitenciaria.

Enquanto nao se articula um sistema capaz de dar conta

do projeto legislativo, o magistrado tem o dever de

encontrar o caminho do meio que permita cumprir a

legislacdo sem descumprir outros objetivos, principios e

normas também igualmente cogentes.

Essa, portanto, a melhor aplicagao da lei para a realidade

atual.

Posto isso, concedo ao(a) sentenciado(a) VINICIOS
MARIANO SIMOES, (..), a progressio ao regime

prisional ABERTO.”

Na hipotese dos autos e diante do caso concreto, o Magistrado a

Agravo de Execugdo Penal n° 0016548-15.2024.8.26.0502 -Voto n° 3571

18



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

quo entendeu acerca da suficiéncia dos requisitos para a progressao de

regime a partir das informac6es constantes do boletim informativo e do

atestado de conduta carceraria.

Trata-se de fundamentacao idonea e que bem arrostou o cabimento
do exame criminologico na espécie, mormente quando outros subsidios
que decorrem de documentos elaborados pela Administracao
Penitencidria e compdem o acervo processual indicam e sinalizam, desde
o bom comportamento, aptidao para a progressaio ao regime

intermediario.

De fato, o comportamento compativel vem atestado a fls. 74/77 dos

autos de execucao da pena de n® 0003120-63.2024.8.26.0502.

Dele depreende-se que o apenado nunca cometeu faltas

disciplinares, durante o tempo em que ja se encontra confinado.

Neste mesmo periodo desenvolveu atividades laborais, que lhe

renderam 9 (nove) dias remidos, ja decotados de sua pena.

Mais, gozou de saida tempordria [entre 17 e 23 de setembro ultimo],
sem noticia de quaisquer intercorréncias (fls. 74/77 dos autos de execugao

da pena).

De outro vértice, cumpre salientar que a mera mencdo a gravidade

abstrata dos delitos praticados, assim como a longevidade das sangdes a
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serem cumpridas, desamparada de quaisquer outros elementos concretos

atrelados a execucao da pena, constituem argumentos absolutamente

inaptos a obstar a concessao do beneficio postulado.

Nao ha como se aceitar [portanto] qualquer evidéncia do risco

aventado pelo ministério publico, tampouco a imprescindibilidade da

realizacdo do criminologico para o fim debeld-lo, se as informagoes do

caso sub judice nao credenciam a pericia para esse fim.

A decisao do magistrado da origem esta correta.

Vem permeada pelo bom senso.

Esta, inclusive e absolutamente, alinhada ao entendimento deste E.

Tribunal de Justica:

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE

REGIME. Insurgéncia do Ministério Pablico quanto a

progressdo ao regime aberto sem a realizacdo do exame

criminoldgico. Nao cabimento. Realizacdo do exame que

deve estar relacionada a algum elemento concreto da

execucao da pena, ndo se admitindo a simples referéncia

a gravidade abstrata do delito ou a longevidade da pena.

Precedentes do ST]. Exame criminoldgico, portanto, que

perdeu o carater obrigatdrio, ficando a critério do juiz da

execucao. Elementos dos autos que indicam o bom

comportamento carcerario do apenado e a auséncia de

cometimento de qualquer falta disciplinar no periodo.

Decisao mantida. Recurso ndo provido.

(TJSP; Agravo de Execucao Penal
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0003122-33.2024.8.26.0502; Relator (a): Marcelo Semer;
Orgao Julgador: 13¢ Camara de Direito Criminal; Foro de
Campinas -2? Vara das Execugdes Criminais; Data do
Julgamento: 10/07/2024; Data de Registro: 11/07/2024)

Execucao Penal — Insurgéncia ministerial contra decisdo

que concede progressao ao regime semiaberto — Auséncia

dos requisitos subjetivos ndo comprovada — Existéncia de

atestado de bom comportamento carcerario — Gravidade

do crime e longo tempo de pena a cumprir que nao

obstam a progressio — Prescindibilidade do exame

criminoldgico, cuja realizacdo fica a critério do juizo das

execucoes — Recurso desprovido.

(TJSP; Agravo de Execucao Penal
0002223-24.2024.8.26.0344; Relator (a): Marcelo Gordo;
Orgao Julgador: 13® Camara de Direito Criminal; Foro de
Marilia -Vara das Execu¢des Criminais; Data do
Julgamento: 05/07/2024; Data de Registro: 05/07/2024)

Agravo em Execucdo. Recurso do Ministério Publico.

Pleito pugnando pela reforma da decisao que admitiu a

progressao para o regime aberto, dispensando o agravado

de ser submetido a realizacdo de exame criminoldgico.

Inexisténcia de relacdo condicional entre a progressao de

regime e o exame criminoldgico. Obrigatoriedade
afastada pela Lei 10.792/2003. Auséncia de elementos

concretos a apontar maior periculosidade. Gravidade do

crime praticado e longa pena a cumprir que, por si so,

nao podem fundamentar a necessidade do exame

criminoldgico. Precedentes do ST]. Recurso conhecido e
improvido.

(TJSP;  Agravo de Execugao Penal 0000051-
93.2024.8.26.0026; Relator (a): Marcos Alexandre Coelho
Zilli; Orgéo Julgador: 16 Camara de Direito Criminal;

Foro Central Criminal Barra Funda -4 Vara das

Execugbes Criminais; Data do Julgamento: 27/06/2024;
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Inclusive, nao seria demais ressaltar que, em recente estudo, o
Ntcleo de Pesquisa e Extensao sobre a Pena e a Execucao Penal da
Universidade de Sao Paulo (NPEPEP)?, realizou andlise qualitativa de 540
acordaos do Tribunal de Justica de Sao Paulo, no periodo compreendido
entre 4 de outubro de 2023, data do julgamento da ADPF 347, e 11 de abril
de 2024, data da promulgacao da lei que torna obrigatorio o exame

criminoldgico como requisito essencial para a progressao.

Ao analisar 381 acérdaos em que se discutia, especificamente, a
necessidade ou nao de realizacdo de exame criminologico, os
pesquisadores observaram que 81 casos foram julgados prejudicados,
porque houve a realizagado do exame criminoldgico previamente ao

julgamento do recurso interposto.

De entre esses 81 casos, “a progressao de regime foi concedida em
87,7% das vezes [71 acordaos], sendo negada em apenas 12,3% dos casos
[10 acdérdaos], retrato empirico esse que evidencia, tanto mais, a
movimentacao [e consequente burocratiza¢ao] desnecessdria da maquina

estatal”.

Enfim, inexistem ilegalidades que justifiquem a modificacdo da

decisdo que admitiu a progressao do regime prisional com a dispensa da

5 VIEGAS, Beatriz; RAMOS, Giovanna; CACICEDO, Patrick. Relatério de dados - Exame
Criminolégico no Estado de Sdo Paulo. Nucleo de Pesquisa e Extensdao da Pena e da
Execucao Penal. 2024.

Disponivel em: https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=4879610
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realizacio do exame criminoldgico, ausentes elementos concretos a

justificar a sua realizacao.

Para que fique ainda mais claro: a decisao que concedeu ao agravado
a progressao para o regime aberto foi correta, eis que primou pela
verificagdo e satisfacao dos requisitos objetivo e subjetivo pertinentes,
representados pelo cumprimento do lapso temporal e demonstracao do

bom aproveitamento da expiagao corporal intramuros.

Por essas razdes, conheco do recurso, mas nego-lhe provimento,

mantendo a r. decisao vergastada na integra.

E como voto!

LUIS GERALDO LANFREDI
Relator
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