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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2044863-36.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
CREFISA S/A CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS, é agravada
ROSA MARIA DOS SANTOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 22* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CAMPOS MELLO
(Presidente) E JULIO CESAR FRANCO.

Sao Paulo, 29 de margo de 2025.
HELIO NOGUEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento (digital)

Processo n°® 2044863-36.2025.8.26.0000

Comarca: 12 Vara — Foro Central — Sdo Paulo

Agravante: Crefisa S/A Crédito, Financiamento e Investimentos
Agravada: Rosa Maria dos Santos

Voto n°® 34.521

Agravo de Instrumento. Cumprimento de Sentenca.
Decisdo que rejeitou a impugnacdo ao valor dos
honorarios periciais, com concessdo do prazo de 15 dias
para o depdsito. Inconformismo. Custo do trabalho que
deve ser avaliado apds a sua realizacdo, depois de
elaborado e apresentado o laudo. Oneracgio exponencial
de uma pericia que nio pode trazer um propésito em si,
em valor aproximado ao perseguido pela parte em juizo.
Necessidade de reducao do valor arbitrado. Decisao

reformada. Agravo provido.

Trata-se de Agravo de Instrumento
interposto por Crefisa S/A Crédito, Financiamento e
Investimentos contra a agravada, Rosa Maria dos Santos,
extraido dos autos de cumprimento de sentenca, em face de
decisao constante de fl. 88 dos autos de origem, copiada a fl. 11
destes autos, que fixou, a titulo de honorarios periciais, o valor de

R$2.500,00, concedendo a ré o prazo de 30 dias para o depdsito

Agravo de Instrumento n° 2044863-36.2025.8.26.0000 -Voto n° 34.521 2



N PODER JUDICIARIO
: | TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

de 50% da quantia.

A agravante se insurge.

Nao contesta a obrigagdo de pagamento
da metade do valor da pericia, mas, tdo somente, o valor fixado.

Afirma, no mais, que o arbitramento em
valor excessivo afronta, claramente, o0 principio da
proporcionalidade na estipulacdo de honorarios, 0 que nao pode
ser permitido, até porque o momento correto para o pagamento e
nas custas finais pela parte vencida ou divididos na proporcao da
sucumbéncia.

Requer, nos termos do art. 1.019, |, do
CPC, que o recurso seja recebido no efeito suspensivo para que
seja reduzido consideravelmente o seu valor, ao argumento de
que a quantia de R$2.500,00 para a pericia fere o principio da
proporcionalidade, devendo para tanto ser atribuido um valor
justo a ser percebido pelo Perito, que ndo supere R$1.500,00.

O recurso foi recebido no efeito

suspensivo (fls. 13/17).

N&o houve contraminuta (fl. 22).

E o relatério.

Conforme especificado na decisdo de
admissibilidade deste agravo de instrumento, a matéria versada
no incidente, extraida de decisdo proferida na fase de
cumprimento de sentencga, por integrar o rol do artigo 1.015 do

CPC, comporta o recurso de agravo de instrumento.
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No mais, no que diz respeito ao meérito,
nao ha como se ignorar que houve a nomeacao de profissional
que estimou seus honorarios em R$ 2.500,00, sob o fundamento
de que serao necessarias cerca de 6 a 7 horas de trabalho ao
custo de variavel de R$150,00 a 450,00 a hora, para a realizacao
do trabalho (fls. 77/78).

E o juizo “a quo” acolheu a proposta,
determinando o depdsito de metade dos honorarios, pela ora
agravante.

Mas, sem desmerecer o trabalho a ser
realizado pelo D. perito, ndo se trata de exame que fuja do
ordinario na espécie e tendo que o valor a ser fixado se refere a
honorarios provisoérios, a quantia de R$ 2.500,00 se mostra
realmente elevada.

Assim lancado, cabe colocar que o custo
do trabalho deve ser analisado tendo em conta, sim, o caso em
tratamento e sem deixar de coteja-lo com o interesse econémico
posto em causa.

Além disso, inclusive pelo momento,
deliberacdo da realizagao da prova pericial, s6 ha que se falar em
honorarios definitivos depois da apresentacédo do laudo, quando o
juizo a quo tera elementos suficientes a formacdo de seu
convencimento a fixagcdo quanto a contrapartida justa pelo
trabalho do auxiliar nomeado.

Isto pena de a consideragao do crédito em
jogo e persecucédo, ficar margeado pela sobreposicdo de um

custo inviabilizador da solugéo sinalizada pelo juizo a quo para a
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definigdo do direito no julgamento.

O custo exponencial de uma pericia néo
pode trazer um proposito em si, acima do interesse perseguido
pela parte em juizo, de forma a tornar aspecto que circunda a
discussao preponderante em prejuizo da solugao do litigio.

A técnica e a prudéncia, voltadas para o
justo, exigem que os honorarios sejam fixados em bases
provisorias, seguindo, apds a apresentagao do trabalho, a devida
fixacao definitiva.

E assim, de rigor a redugédo do valor do
arbitramento para R$ 1.500,00, quantia que deve ser submetida a
consideragao do perito, sem prejuizo da indicagado de outro,
também de confianga do juizo se n&o houver a aceitagéo, e que
se disponha a cobrar valores mais razoaveis e proporcionais ao
trabalho a ser realizado.

Neste sentido, julgado da E. 222 Camara
de Direito Privado, conforme o precedente ora citado: Agravo de
Instrumento n° 2098606-73.2016.8.26.0000, Rel. Des. Roberto
Mac Cracken, j. em 09/06/2016:

“‘Agravo de instrumento - Honorarios
periciais - Pretensdo a redugdo - Admissibilidade -
Impossibilidade de fixagdo definitiva dos honorarios antes da
elaboracdo do laudo - Grau de dificuldade do trabalho que
somente se verificara em face da sua apresentagao - Auséncia
de efetivos critérios para a fixacdo dos honorarios periciais como
a nao demonstracdo de dificuldade do trabalho efetuado,

diligéncias efetuadas, gastos despendidos e o tempo consumido -
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Respeito ao principio da razoabilidade - Necessidade de fixagao
"a priori" de honorarios provisorios - Recurso provido”.

Com isso, a circunstancia € de se contar
com a colaboracdo do perito, situagcdo pela qual a fixacdo de
honorarios provisérios prévios vem com o propoésito de assegurar
sua remuneragao sem prejuizos ao termo do trabalho. Isto se ja
nao remunerar corretamente o que justo.

O quadro habilitado de peritos serve para
que o Poder Judiciario tenha pessoas comprometidas com a
execugcao de trabalho qualificado e isento, onde a soma de
oportunidades em nomeacdes € que ira trazer um retorno mais
adequado ao profissional.

Portanto, a vista destas consideracgoes,
reforma-se a r. decisdo agravada.

Ante o exposto, por meu voto, da-se

provimento ao recurso.

Hélio Nogueira

Relator
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