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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 1018215-35.2022.8.26.0002/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante PJC COMERCIO DE MOVEIS EIRELI - EPP, sio embargados
INGRID BITENCOURT SANTORO, AVADOR AMBIENTES ¢ BAUHAUS
MARCENARIA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 29* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores NETO BARBOSA
FERREIRA (Presidente) E SILVIA ROCHA.

Sao Paulo, 29 de margo de 2025.
JOSE AUGUSTO GENOFRE MARTINS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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EMBARGOS DE DECLARAGAO N° 1018215-35.2022.8.26.0002/50000
COMARCA DE SAO PAULO — FORO REGIONAL SANTO AMARO — 112
VARA CiVEL.

EMBARGANTE: PJC COMERCIO DE MOVEIS EIRELI - EPP
EMBARGADOS: INGRID BITENCOURT SANTORO; AVADOR
AMBIENTES; BAUHAUS MARCENARIA.

VOTO N° 11.465

EMBARGOS DE DECLARACAO — OMISSAO —
INOCORRENCIA — Embargante que aponta existéncia
de omissdo no julgado — Mero inconformismo com o
resultado obtido — Nitido carater infringente — Acdérdao
que examinou os pontos questionados — Recurso que nio
tem o conddo de instaurar nova discussio sobre
controvérsias juridicas ja apreciadas — Entendimento
dissonante da parte, que deve ser objeto de recurso
proprio — Embargos rejeitados.

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por PJC
Comércio de Moveis Eireli EPP em face do Acordao de fls. 296/307 que deu
parcial provimento ao recurso autoral e negou provimento ao recurso da ré

interpostos contra a sentenga de primeiro grau.

Aduz a embargante, em sintese, que ha vicio de omissao no
julgado. Requer “a) Que seja a Autora intimada para que, em querendo,
manifeste-se no prazo de 5 (cinco) dias. b) Que sejam os presentes embargos
de declacdao processado e julgado, por estarem presentes todos os
pressupostos de admissibilidade; c) Que suprida omissdo em relagdo a
necessidade de producao de prova técnica; d) Que seja suprida omissao em
relacdo a impugnacao a rescisdo contratual e restituicdo dos valores pagos,
em razdo do cumprimento substancial do contrato.”. Conclui que diante das

apontadas omissoes, sua analise implicara efeitos infringentes.
E o relatério.

De inicio, anoto que o presente recurso, por nao figurar nas
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hipéteses de cabimento de sustentacdo oral, sera remetido ao plenario
virtual, em atenc¢ao aos principios da economia e celeridade processual.

Os embargos de declaragédo devem ser conhecidos, diante de
sua tempestividade, mas rejeitados, vez que nao se verifica quaisquer das

hipéteses do artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil.

Nos moldes do artigo 1.022 do Cdédigo de Processo Civil, sdo
cabiveis o0os embargos de declaragdo quando existente omisséo,
obscuridade ou contradicdo quanto a ponto de essencial pronunciamento

jurisdicional ou, ainda, se constatada hipétese de erro material.

In casu, contudo, a despeito da argumentacdo expendida,
afere-se que o v. aresto nao incorre em nenhuma das situagdes legais a
justificar oposi¢ao dos declaratorios, os quais objetivam apenas mudanga do
resultado para diverso daquele exposto, denotando-se, portanto, nitido

carater infringente.

Os embargos de declaragdo consubstanciam instrumento de
aperfeicoamento da prestacao jurisdicional, destinando-se etiologicamente a
purificar o julgado de omissdes, contradicbes, obscuridades ou erros

materiais que o enodoem.

Nao se olvida a possibilidade de que o acolhimento dos
embargos declaratérios venha a modificar o resultado do julgado, atribuindo-
Ilhes, assim, efeitos infringentes. Contudo, € necessario que o resultado

decorra da correc¢ao de algum dos vicios que autorizam a sua oposi¢ao:

“VII - A atribuicao de efeitos infringentes, em Embargos de
Declaracao, somente ocorre quando esses vicios sejam de tal monta que a
sua corre¢dao necessariamente infirme as premissas do julgado” (Agint nos
EDcl no REsp. n° 1357325/RJ, 12 Turma, Relatora Ministra Regina Helena Costa,
Julgado em 17.2.2020).

Contudo, em que pesem os argumentos da embargante, todas
as questdes postas a apreciagao foram fundamentadamente analisadas,

ainda que rejeitadas por incompatibilidade I6gica com as demais razdes de
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decidir. Reitera-se que os argumentos de ambas as partes e o contexto
probatdrio dos autos foi analisado em sua integralidade, tendo culminado na

conclusao explanada.

Assim, o0 que se vislumbra € a irresignacdo da parte com o
resultado do julgamento, buscando dar efeitos infringentes a estes

embargos de declaracao, que néo se prestam a tal finalidade.

Consigne-se, ademais, que o 6rgao julgador ndo esta obrigado
a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes quando ja

encontrou motivo suficiente para proferir a decisao.

Alias, ja decidiu o Colendo Superior Tribunal de Justica que:
“desde que os fundamentos adotados bastem para justificar o concluido na
decisao, o julgador nao esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos
utilizados pela parte” (RSTJ 151/229).

Confira-se, ainda: “se a fundamentagdo da conclusdo a que
chegou independe do enfrentamento dos dispositivos legais citados pela
parte, inexiste omissdo sandvel através de embargos de declaragao” (STJ-4°
Turma, Resp. 88.365-SP, rel. Min. Ruy Rosado, j. 14.5.96, DJU 17.6.96, p.
21.497).

Destarte, ndo padecendo o julgado dos vicios passiveis de
serem sanados através de simples complementagao, devem ser refutados
por ndo consubstanciarem o instrumento adequado para rediscussdo da
causa, devendo o reexame e reforma do decidido serem perseguidos
através do instrumento recursal apropriado para esse desiderato, elidindo o
cabimento dos aclaratérios como sucedaneo do recurso apropriado para

essa finalidade.

Nestes termos, pelo meu voto, rejeito os embargos de

declaracao opostos.

JOSE AUGUSTO GENOFRE MARTINS

Relator
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