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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0011127-17.2024.8.26.0026, da Comarca de Bauru, em que ¢ agravante TARCIO
SILVEIRA RIBEIRO, ¢é agravado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CHRISTIANO
JORGE (Presidente) E ELY AMIOKA.

Sao Paulo, 29 de margo de 2025.
GILDA ALVES BARBOSA DIODATTI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO: 021073

AGRAVO EM EXECUCAO: 0011127-17.2024.8.26.0026

AGRAVANTE: TARCIO SILVEIRA RIBEIRO

AGRAVADO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO

COMARCA: TUPA — VARA DAS EXECUCOES CRIMINAIS

MM. Juiz Prolator: Dr. Leandro Eburneo Laposta

(execucgdo n©1012225-98.2022.8.26.0637)

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO
AO REGIME SEMIABERTO. RECURSO
DEFENSIVO. PLEITO DE RECONHECIMENTO
DO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
OBJETIVO E SUBJETIVO. ALEGAGCAO DE
ILEGALIDADE NA EXIGENCIA DE EXAME
CRIMINOLOGICO. DESPROVIMENTO. Requisito
objetivo atendido. Requisito subjetivo ndo
preenchido. Exame criminoldgico desfavoravel,
apontando que o sentenciado assume apenas
parcialmente os delitos, com minimizagdo de suas
responsabilidades e diminui¢do da maturidade
critica. Determinacdo  do exame criminolégico
por decisdo fundamentada e ndo impugnada.
Facultatividade do exame para crimes anteriores
a Lei 14.843/2024. Histérico criminal
desfavoravel, com agBes penais em curso por
organizagdo criminosa e registro de falta
disciplinar de natureza média. Necessidade de
maior periodo de observacdo do comportamento
carcerario. Prevaléncia do interesse publico.
Decisdo mantida.

Recurso nao provido.

Cuida-se de agravo em execucdo
interposto por TARCIO SILVEIRA RIBEIRO contra r. decisdo, prolatada em
09/12/2024, que indeferiu seu pedido de progressao ao regime semiaberto por

falta do requisito subjetivo (fls. 13/14 daqui em diante dos autos digitais do
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processo de origem).

Em suas razdes recursais (fls. 19/28), o
agravante sustenta, em sintese, que preenche 0s requisitos objetivo e subjetivo
para a progressdao de regime, possuindo bom comportamento carcerario e
auséncia de faltas graves. Argumenta que o exame criminolédgico ndo poderia ter
sido exigido, pois suas condenacdes sdo anteriores a Lei 14.843/2024, alem de
alegar que referido exame apresenta contradic¢des internas. Ao final, pugna pela
reforma da decisdo agravada e consequente deferimento da progressdo de

regime prisional.

0 Ministério Publico ofereceu

contraminuta pugnando pelo desprovimento do recurso (fls. 32/35).

Mantida a decisdo em sede de juizo de
retratacdo (fl. 38), a d. Procuradoria de Justica manifestou-se pelo

desprovimento do recurso (fls. 52/59).
E 0o RELATORIO.

Extrai-se dos autos que o agravante
cumpre pena total de 3 (trés) anos e 29 dias de reclusdo, em regime inicial
fechado, por porte ilegal de arma de fogo de uso permitido (comum) e desacato
(comum), com término de cumprimento da pena previsto para 22/05/2026 (fls.

144/150 da execucdo originaria).

Na origem, o acusado formulou pedido
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de progressdo de regime, o qual restou indeferido, decisdo contra a qual o

agravante ora se insurge.
Pois bem.
0 agravo nao comporta provimento.

Para a concessdo de progressao de
regime prisional, a Lei de Execucdo Penal prevé, em seu artigo 112, com a
redacdo dada pela Lei n°® 10.792/03, o atendimento dos requisitos objetivo
(lapso temporal minimo) e subjetivo (bom comportamento carcerario,

comprovado pelo diretor do estabelecimento).

Consoante se infere dos autos, o
agravante cumpriu o0 requisito objetivo, tendo atingido o lapso temporal

necessario em 05/12/2023.

No entanto, como bem fundamentado
pelo MM. Juiz a quo, 0 sentenciado ndo preencheu o requisito subjetivo para a
progressao ao regime semiaberto, pois o exame criminoldgico realizado teve
resultado desfavoravel a concessdo da benesse, a par de externar aspectos

preocupantes.

O parecer conclusivo da Comissdo
Técnica de Classificacdo (fl. 7) apontou que o sentenciado "assume parcialmente
os delitos que lhe sdo imputados, descrevendo-os de modo a minimizar suas
responsabilidades e diminuir maturidade critica, a época dos fatos". Ademais,
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embora apresente bom comportamento carcerdrio e vinculos familiares
preservados, a propria Comissdo concluiu que "a progressdo ao Regime

Semiaberto ndo é recomenddvel ao custodiado".

Despropositada a tese defensiva de que o
exame criminoldgico ndo poderia ter sido exigido. De fato, embora facultativo —
considerando que o0s crimes praticados sdo anteriores a vigéncia da Lei
14.843/2024 — o exame foi determinado de forma fundamentada na deciséo de
fls. 220/224 da execucdo originaria, contra a qual ndo houve insurgéncia

defensiva a época.

Naquela decisdo, o MM. Juiz a quo
considerou que "pesa contra o reeducando acdo penal em curso pela prdtica do
delito previsto no art. 29 da Lei 12.850/2013 (organizagdo criminosa), delito
marcado pela dedicacdo a atividade criminosa ou reiteracdo delitiva". E embora a
acdo penal em curso ndo constitua, por si s, 6bice ao beneficio, as
peculiaridades do caso concreto, especialmente a gravidade concreta do delito,
revelaram a necessidade de maior cautela na analise do requisito subjetivo

através do exame criminologico.

Inequivoca a relevancia do exame na
conviccdo do julgador, pois propicia aprofundamento técnico e individualizado

na afericdo quanto a absorcao da terapéutica criminal.

Vale ressaltar que o histérico criminal

do agravante (fls. 144/150 da execucdo originaria) demonstra que ele cumpre
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pena total de 3 (trés) anos e 29 dias de reclusdo por porte ilegal de arma de fogo
e desacato, além de responder a dois processos por integrar organizacio
criminosa armada. Registra, ainda, falta disciplinar de natureza média por

apreensao de anotacoes.

Convém recordar que, pela teoria mista
ou eclética da pena, adotada pelo ordenamento juridico brasileiro (CP, art. 59,
caput), a sancao penal tem por fundamento a retribuicdo pelo mal advindo da
pratica delitiva e, simultaneamente, a prevencado do cometimento de infracfes

penais, tanto pelo condenado como pelos demais integrantes da comunidade.

A partir dos elementos técnicos colhidos
na concreta individualizacdo da pena efetivada, correta a concluséo de que seria
temeraria sua imediata progressdo, sendo melhor que amadureca seu juizo

critico sobre os atos que o levaram ao carcere, de modo a ndo os repetir.

Por tais razles, constata-se que o
sentenciado ndo preencheu o requisito de ordem subjetiva para a obtencéo da
progressdao de regime, comportando preservacdo a respeitavel decisdo

recorrida.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO

PROVIMENTO AO AGRAVO.

GILDA ALVES BARBOSA DIODATTI

Relatora

Agravo de Execugdo Penal n° 0011127-17.2024.8.26.0026 -Voto n° 021073 6



		2025-03-29T19:00:25-0300
	Not specified




