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Registro: 2025.0000292096
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1115461-62.2021.8.26.0100, da Comarca de Sdo Paulo, em que é
apelante WK ADMINISTRADORA HOTELEIRA LTDA., é apelado
STARWOOD HOTELS & RESORTS WORLDWIDE, LLC..

ACORDAM, em 22 Camara Reservada de Direito Empresarial
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: "EM
JULGAMENTO ESTENDIDO, POR MAIORIA DE VOTOS, NEGARAM
PROVIMENTO AO RECURSO. VENCIDOS O 2° JULGADOR (MP) E O 4°
JULGADOR (GB). DECLARA VOTO O 2° JULGADOR (MP).", de
conformidade com o voto do Relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagao  dos Exmos.
Desembargadores RICARDO NEGRAO (Presidente), MAURICIO
PESSOA, JORGE TOSTA E GRAVA BRAZIL.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
SERGIO SHIMURA

RELATOR
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 31433

AP. N° 1115461-62.2021.8.26.0100

Comarca: Sao Paulo (12 Vara Empresarial e Conflitos de
Arbitragem)

Ré apelante: WK ADMINISTRADORA HOTELEIRA LTDA.

Autora apelada: STARWOOD HOTELS & RESORTS
WORLDWIDE, LLC

Juiza: Dra. Fernanda Cristina da Silva Ferraz Lima Cabral

PROPRIEDADE INDUSTRIAL - DIREITO
MARCARIO — MARCA “W” - AGAO
VISANDO A ABSTENCAO DE USO DE
MARCA CUMULADA COM REPARACAO DE
DANOS — MARCA DA AUTORA (“W"),
INVOCATIVA DO RAMO HOTELEIRO E
RESTAURANTE - Autora apelada que
postula que a ré apelante se abstenha de
utilizar a marca "WK DESIGN HOTEL" -
Sentencga de procedéncia -
Inconformismo da ré — Nao acolhimento.
1. Em 10/11/2017, a autora STARWOOD
HOTELS e a empresa KOERICH
INCORPORACAO E PARTICIPAGCAO LTDA.
celebraram acordo, pelo qual esta se
comprometeu a desistir dos pedidos de
registro para marca mista W KOERICH
IMOVEIS, bem como a alterar as suas
marcas mistas W KOERICH IMOVEIS e W
KOERICH, de modo que o elemento “"W"”
ficasse suficientemente distinto da forma
estilizada utilizada na marca W e suas
variagoes, pertencente a autora. Porém,
tal acordo veio a ser descumprido pela ré.
2. Além disso, a autora STARWOOD tem o
registro da marca “"W"” e suas variagoes
(conforme registros sob n. 829745696,
823308162 e 830228187) — Leitura dos
art. 129 e 130, LPI.

3. Ainda, a marca da autora vem sendo
prestigiada pela propria Justica Federal,
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espaco especifico para discutir e analisar
a validade do registro da ré, ora
apelante. A acao de nulidade, proposta
pela autora STARWOOD contra a ré foi
julgada procedente para anular o
Registro n. 921.188.390, que fora
concedido a ré (proc.
5073148-18.2022.4.02.5101-RJ) -
RECURSO DESPROVIDO.

Trata-se de acao proposta por STARWOOD
HOTELS & RESORTS WORLDWIDE, LLC. contra WK
ADMINISTRADORA HOTELEIRA LTDA., objetivando a abstencao de

uso de sua marca e indenizagao por danos materiais e morais.

Narra a autora que é integrante do conglomerado
“"MARRIOT”, reconhecido por oferecer servicos de hotelaria de
elevado padrdo de qualidade, grupo que dispde de vasto portifélio de
marcas para identificar cada uma de suas redes de hotéis e a de
maior prestigio € a rede de hotéis “W”, com mais de 80

estabelecimentos em 24 paises.

Como forma de proteger a notoriedade da marca
“W” (E VARIACOES) e impedir que terceiros ndo autorizados possam
dela de aproveitar, efetivou o registro de suas marcas mistas; além
da propriedade marcaria, ressalta que tem o uso exclusivo sobre o
sinal “W” (E VARIACOES) em todo territério nacional.

Em 2017, tomou conhecimento de que a empresa
KOERICH INCORPORAGAO E PARTICIPACAO LTDA. havia depositado
o pedido de registro n® 911968490 perante o INPI, utilizando-se da

marca "W", de sua titularidade; mas vieram a celebrar acordo, pelo
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qual a KOERICH INCORPORACAO se comprometeu a alterar o

elemento "W" de suas marcas.

Porém, diz que a ré WK ADMINISTRADORA
HOTELEIRA LTDA., integrante do mesmo grupo KOERICH, passou a
identificar seus empreendimentos hoteleiros com o simbolo que imita

a sua marca com o simbolo “W”.

Assim, ajuizou a presente acao, objetivando que a
ré se abstenha de utilizar a sua marca (elemento “W” na composicao
da marca ou nome fantasia “WK DESIGN HOTEL"”) e que seja
condenada ao pagamento de indenizagdao por danos materiais e

morais.

O MM. luizo “a quo” indeferiu o pedido de tutela
provisoria (fls. 493/496). Contra esta decisao, a autora interp0s
agravo de instrumento, tendo este Relator deferido o pedido o pedido
de antecipacao de tutela recursal, para “determinar que a ré WK
ADMINISTRADORA HOTELEIRA LTDA., no prazo de 15 dias, se
abstenha de utilizar o elemento “"W” na composicdo da marca ou
nome fantasia "WK DESIGN HOTEL”, que viole os direitos marcarios
da autora, que identifiqguem atividades no segmento de hotelaria e
restaurantes, por qualquer meio (fisico ou virtual) ou forma (sitios de
internet, redes sociais, material publicitario veiculado em midia
impressa, audiovisual, papéis timbrados, notas fiscais, letreiros,
fachadas e pontos-de-venda), sob pena de multa didria de R$
10.000,00 (dez mil reais) (fls. 590/596). Porém, este recurso foi
julgado prejudicado, tendo em vista a superveniéncia de sentenca de
procedéncia (Al n©® 2275712-46.2021.8.26.0000, Rel. Des. Sérgio
Shimura, j. 01/06/2023 — fls. 966/968).
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A ré ofertou contestacdo, invocando, em
preliminar, a auséncia de caucao, nos termos do art. 83 do CPC. No
mérito, afirmou que é detentora dos direitos sobre a marca "WK
DESIGN HOTEL" deferido em 14/09/2021 e concedido em
30/11/2021 (registro n® 920911080).

Defendeu a inexisténcia de violagdao aos direitos da
autora, a auséncia de similaridade entre as marcas, a impossibilidade
de utilizacao exclusiva pela autora da letra "W", bem como a

inocorréncia dos danos morais e materiais alegados.

Disse, ainda, que no acordo firmado nos autos de
n® 0305077-09.2017.8.24.0023 a KOERICH se comprometeu a
desistir do registro da marca "W KOERICH IMOVEIS", com a
estilizacao do "W" semelhante ao da autora, mas jamais disse que
deixaria de utilizar a letra "W" em suas marcas, inclusive de forma
isolada (fls. 629/726).

Em 30/03/2022, a ré informou o cumprimento da
tutela antecipada recursal, substituindo a letra "W"” na composicao de
sua marca, pela letra “L”, em homenagem a Sra. LINDA KOERICH;
requereu o depdsito como marca nominativa perante o INPI (fls.
812/815):

LARSTE
LA DESIGN HOTEL
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As partes foram intimadas a especificar as provas,
tendo a autora pughado pelo julgamento antecipado da lide (fls.

819/825); a ré, pela realizagdao de prova pericial (fls. 877/885).

Na sequéncia, sobreveio a r. sentenca julgando
procedente a acao para confirmar a tutela antecipada, que
determinou que a ré se abstenha de utilizar o elemento “W” na
composicao da marca “WK DESIGN HOTEL” ou qualguer outro
simbolo que viole os direitos marcarios da autora, além de condena-
la ao pagamento de indenizagcao por danos materiais, a serem
apurados em liquidacao de sentenca, e a pagar R$ 50.000,00, a titulo
de danos morais, sob o fundamento de que restou configurada a
pratica de concorréncia desleal por parte da ré. Pela sucumbéncia, a
verba honoraria foi fixada em 10% sobre o valor da condenacao (fls.
920/927).

Inconformada, a ré vem recorrer, sustentando,
preliminarmente, que a acao deve ser suspensa, tendo em vista
prejudicialidade externa; que de acordo com o Tema 950 do STJ
somente a Justica Federal, por acao de nulidade de registro de marca
com a participacao direta do INPI, é que pode impor ao titular da

marca registrada a abstencao de uso desse sinal.

No mérito, invoca a auséncia de exclusividade da
autora sobre a letra “W” e "HOTEL"”; que a combinacgao de letras “W”
e “"K” — WK DESIGN HOTEL - busca homenagear um dos fundadores,
o Sr. Walter Koerich; que ndo ha qualquer imitacdo ou reproducao de
marca alheia, tratando-se a sua marca de sinal inegavelmente

distintivo, refutando a pratica da concorréncia desleal, razdo pela
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qual deve ser afastada a condenacgao por danos materiais e morais.

Subsidiariamente, requer a reducao do quantum
indenizatorio para que seja fixado em valor ndao superior a R$
30.000,00 e que seja revista a data inicial para a apuracao do
pagamento da indenizacdo devida a titulo de danos materiais,
devendo o termo inicial ser a data de inicio da operacao do seu hotel.
Por fim, pleiteia a reducdao da multa didria fixada no AI n©°
2275712-46.2021.8.26.0000 (fls. 970/1014).

Recurso processado e respondido (fls. 1418/1466).

Houve oposicao ao rito do julgamento virtual (fls.
1556/1557 e 1559).

E o relatério.
O recurso nao comporta guarida.

1. Tema repetitivo 950 — STJ.
Prejudicialidade externa. A ré apelante diz que a r. sentenca
afrontou o Tema 950 do STJ], uma vez que somente a Justica Federal,
por meio do julgamento de uma acao de nulidade de registro de
marca, com a participacao direta do INPI, é que poderia impor ao
titular da marca registrada a abstencao de uso desse sinal.

Argumenta também que o presente feito deveria
ser suspenso, tendo em vista as 2 (duas) acoes de nulidade ajuizadas

pela STARWOOD, em tramite pela justica federal do Rio de Janeiro.

Todavia, tais defesas nao se sustentam,
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considerando que as duas acOes ajuizadas (feitos n. n.
5007984-09.2022.4.02.5101 e n. 5073148-18.2022.4.02.5101) ja
foram devidamente sentenciadas pelo juizo federal (cf. fls.
1575/1579 e fls. 1596/1600).

2. Da violagao aos direitos de propriedade
industrial. No caso, cabe lembrar que a concorréncia desleal
caracteriza-se pelo desvio de clientela, por meio do uso indevido de
mecanismos que induzem o consumidor a confusdo entre
estabelecimentos comerciais, industriais ou prestadores de servico,

ou entre os produtos e servicos postos no comércio.

E o que ocorre, por exemplo, com a reprodugao ou
imitacdo de uma caracteristica do titulo de estabelecimento, nome

comercial ou marca de um produto ou servico.

Tal pratica pode afetar ou reduzir o valor de uma
marca ou denominacao empresarial na respectiva classe de
atuacao, vez que pode ser associada a empresas que prestem
servicos ou comercializem produtos de qualidade duvidosa ou

inferior aquelas que ja ostentem bons indicativos.

Com isso, existe a possibilidade de o consumidor
se confundir ou vincular uma marca a outra, como se fosse do
mesmo grupo empresarial ou econdémico, gerando prejuizo ao

titular do registro ou da patente.

Além disso, a distincio da marca deve estar
aliada a anterioridade e a especificidade. A anterioridade

corresponde ao seu uso com precedéncia, em que a exteriorizacdo
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se perfaz de modo pioneiro; e a especificidade é a identificacao de

uma marca com um tipo especifico de um produto ou servico.

Demonstrada a conjuncao desses fatores pode o
titular da marca ou patente buscar a tutela jurisdicional para
suspender ou interromper o seu uso indevido, além da reparacao
pelas perdas financeiras e danos morais, em virtude da pratica da
concorréncia parasitaria, caracterizada pelo desvio de clientela,
diluicao e reputacao da marca e/ou nome empresarial, nos termos
dos arts. 130, 207 e 209, Lei n. 9.279/1996.

E o que sucede no caso em apreco.

Primeiro, que, em 10/11/2017, a autora
STARWOOD HOTELS e a empresa KOERICH INCORPORACAO E
PARTICIPACAO LTDA. celebraram acordo, pelo qual esta se
comprometeu a desistir dos pedidos de registro para marca mista W
KOERICH IMOVEIS, bem como a alterar as suas marcas mistas W
KOERICH IMOVEIS e W KOERICH, de modo que o elemento “W” fique
suficientemente distinto da forma estilizada utilizada na marca W e

suas variagoes.

Comprometeu-se, ainda, a nao desenvolver
quaisquer servicos no segmento hoteleiro utilizando os sinais ou o
elemento “W"” (e variagdes), de titularidade da autora STARWOOD
(fls. 411).

Em 10/11/2017, este acordo foi homologado por
sentenca pelo Juizo da 32. Vara Civel de Florianépolis/SC (fls. 416).
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Cabe frisar que ré WK ADMINISTRADORA
HOTELEIRA LTDA. e a KOERICH INCORPORAGAO E PARTICIPAGAO
LTDA. (que firmou o acordo) integram o mesmo grupo econdmico
catarinense (KOERICH), tanto que o quadro social é composto pelos

mesmos socios (familia KOERICH).

Nesse passo, Vverifica-se que, mesmo tendo
firmado o acordo, a ré WK ADMINISTRACAO utilizou o nome fantasia
“"WK DESIGN HOTEL"”, com atuagao no mesmo mercado (hoteleiro e
restaurante) da autora, situacdao que encerra comportamento

contraditério e em descompasso com a boa-fé objetiva.

Além disso, a ré apenas alterou a sua marca em
30/03/2022, apos o deferimento da tutela antecipada recursal por
este Relator, no Al n® 2275712-46.2021.8.26.0000, interposto pela
autora, substituindo a letra "W"” na composicao de sua marca, pela

letra “L”, em homenagem a Sra. Linda Koerich (fls. 812/815):
V/ DESIGN
L /( HOTEL
LA DESIGN HOTEL

Segundo, que a protecdo da marca se déd com o
registro. E no caso, a autora apelada tem o registro da marca "W e

suas variacoes”, direito de exclusividade sobre os sinais
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W no segmento hoteleiro conforme registros sob n.
" ” e w w

829745696 (concedido em 13/09/2016, com Vvigéncia até
13/09/2026 — fls. 296/297), 823308162 (concedido em 18/11/2008,
com vigéncia até 18/11/2028 — fls. 305/306), 830228187 (concedido
em 04/10/2011, com vigéncia até 04/10/2031 — fls. 314).

E nos termos do art. 129, LPI (“A propriedade da
marca adquire-se pelo registro validamente expedido, conforme as
disposicoes desta Lei, sendo assegurado ao titular seu uso exclusivo
em todo o territério nacional observado quanto as marcas coletivas e

de certificacao o disposto nos arts. 147 e 148”).

O art. 130, LPI, por sua vez, dispdoe que: "Ao

titular da marca ou ao depositante é ainda assegurado o direito de: I

- ceder seu registro ou pedido de registro; II - licenciar seu uso; III -

zelar pela sua integridade material ou reputacao.” (g/n).

Logo, o registro assegura a autora desde logo os

direitos exclusivos sobre sua utilizagdo, em todo o territorio nacional.

Nesse aspecto, o acervo probatorio evidencia que
a ré se inseriu no mercado por sinal cujo elemento principal e
caracteristico imita a marca “W" (e variacoes).

)TEL

No conjunto marcario suprimiu-se o

termo “KOERICH”, essencial para estabelecer a diferenca entre a ré e

a autora, conforme reconhecido e acordado no instrumento de
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transacao firmado por sua coligada.

Porém, a mera introducdo da letra “K” mostra-se
insuficiente para conferir a distintividade necessaria ao simbolo, como
quer a ré apelante. Da mesma forma, os termos descritivos e de uso
comum “DESIGN” e "HOTEL"” sao incapazes de atribuir distintividade

ao conjunto marcario da ré.

Pelo contrdrio, a presenca desses termos na marca

WA DESIGN HOTEL ~ . . .
gera confusao ao mercado consumidor, imaginando

ser uma derivacao da marca da autora, conforme analise comparativa

entre as marcas:

Marcas da autora registradas perante

o INPI Imitacdo da marca da autora pela re

\a4

RESI |
THEH DENCES

WK DESIGN HOTEL

AW W

st HOTELS

Elemento principal

N‘l ou W

Elemento principal

Ly A4
|

v/

'||r ¥ l. 5

Elemento secundario:

HOTELS (descritivo/genérico)

Elemento secundario:

DESIGN HOTEL (descritivo/genérico)

Segmento: servicos de hotelaria

Segmento: @ mesmo
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Conclui-se, assim, que a conduta da ré apelante
leva ao desvio de clientela e a concorréncia desleal, além de
aproveitamento parasitario da marca, em nitido prejuizo do renome
da marca da autora, em razao da atuacao no mesmo ramo de

negdcio associado ao uso.

A ilustre Juiza, Dra. Fernanda Cristina da Silva
Ferraz Lima Cabral, foi precisa ao sublinhar que “no conjunto
marcario da ré (WK Design Hotel) houve a supressdo do termo
"KOERICH" (fls. 18 e 26), essencial para estabelecer uma distincao
mais clara entre as concorrentes, conforme reconhecido e acordado
no instrumento de transacado firmado entre a autora e a sociedade
coligada a ré (fls. 410/416). 15. Ademais, a letra "K", em formato
timido e com grafia incompleta, mostra-se insuficiente para conferir a
distintividade necessaria exigida por lei ao sinal. Os termos "DESIGN”
e "HOTEL”, por sua vez, evidenciam a possibilidade de confusao, uma
vez que as expressoes remetem diretamente ao segmento hoteleiro,
no qual a autora também atua. 16. Verifica-se, portanto, a pratica de
concorréncia desleal por parte da ré, consistente na imitacdo, ainda

que parcial, do conjunto-imagem da marca da autora” (fls. 925)

Terceiro, que as decisdes nas 2 acdes de nulidade
propostas pela STARWOOD, proferidas pela 132. Vara da Justica

Federal, sdo contrarias a ré.

Os documentos novos dao conta de que a autora
STARWOOD HOTELS 7 RESORTS WORLDWIDE, LCC ajuizou contra a
ré WK ADMINISTRADORA HOTELEIRA LTDA. 2 acgbes de nulidade de

registro, perante a 132. Vara da Justica Federal do Rio de Janeiro (fls.
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1.575/1.585):

12 acao) Proc. n. 5007984-09.2022.4.02.5101-RJ - Registro n.

920.911.080 (concedido em 30/11/2021)
WRDESIGNHOTEL

Sentenga de improcedéncia, proferida em 13/03/2024 (fls.
1575/1579)

22, acao) Proc. 5073148-18.2022.4.02.5101-R]J - Registro n.
921.188.390 (concedido em 17/05/2022)

WA DESIGN HOTEL

Sentenca de procedéncia, proferida em 13/03/2024 (fls. 1596/1600).

Em relacao ao proc. n.
5007984-09.2022.4.02.5101-RJ, malgrado a sentenca foi de

improcedéncia do pedido de nulidade de registro, a autora

STARWOOD apelou e requereu a concessao de efeito suspensivo ao

Tribunal Regional Federal da 22 Regiao, pleito que foi deferido pela i.
Des. Fed. SIMONE SCHREIBER, da 12 Turma Especializada, em
16/07/2024, mantendo os efeitos da tutela de urgéncia

anteriormente concedida (fls. 1628):
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Quanto a probabilidade de provimento do recurso, de fato, da leitura dos autos
originarios e do requerimento se percebe gque as marcas em conflito visam assinalar servigos
idénticos (hotelaria e restaurantes), e, ao menos em um juizo de cognigldo sumarissima,
apresentam semelhanca quanto aos seus aspectos gralico, lonélico e ideoldgico.

Ademais, considerando que as partes sio concorrentes diretas e ja possuem um
histarico de litigios envolvendo a reprodugio dos signos da autora pela sociedade ré, entendo
estar caraclerizado o rsco de diluigio do signo da requerente, o que imporla no
reconhecimento da presenca de risco de dano grave oo de dificil reparacio, na hipatese de
imediata produgio de efeitos da decisin,

Isto posto, DEFIRO o requerimento de concessio de efeito suspensivo
i apelagdo (evento 113, APELACAOL), para sustar os efeitos da sentenga de mérito proferida
no processo S00TOR4-09.2022,.4,02,51001/R], evento 83, SENT, ¢ restabelecer os efeitos da
tutela de urgéncia concedida na decisio do evento 3, DESPADECI.

Diante desse cenadrio, depreende-se que a marca
da autora vem sendo prestigiada pela prépria justica federal, espaco
especifico para discutir e analisar a validade do registro da ré, ora

apelante.

Nesse sentido, ja decidiu este C. Grupo Reservado
de Direito Empresarial: “APELAGCAO. PROPRIEDADE INDUSTRIAL.
ACAO DE ABSTENGAO C/C INDENIZACAO. NOME EMPRESARIAL DA
REQUERIDA QUE CONTEM ELEMENTOS DO NOME
EMPRESARIAL E MARCA DA REQUERENTE, ALEM DE ATUAREM
NO MESMO RAMO DE ATIVIDADE. TUTELA DO NOME
EMPRESARIAL E MARCA QUE TEM POR FIM OBSTAR PROVEITO
ECONOMICO PARASITARIO, DESVIO DE CLIENTELA E PROTEGER AO
CONSUMIDOR. SENTENCA DE PROCEDENCIA MANTIDA. RECURSO
NAO PROVIDO” (Apelacdo n. 1014227-85.2018.8.26.0506, Rel.

Des. Alexandre Lazzarini, 1@ Camara Reservada de Direito
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Empresarial, j. 10/08/2020).

“Direito marcario. Autora titular da marca A
ALFAMEQ), utilizada no comércio de bicicletas e triciclos. Ré que utiliza
o sinal ALFAMEQ ha anos, no mesmo ramo, porque sucessora da
sociedade Alfa Meq Industria e Comércio de Metais Ltda., constituida

ha décadas com o mesmo objeto. Conflito que se resolve a luz

dos principios da especificidade e da anterioridade.

Prevaléncia, no caso, do nome empresarial em face da

anterior constituicdo da sociedade empresaria. Acionante,

ademais, que nao pode alegar desconhecimento do pré-uso da marca
pela ré, ja que atuam no mesmo setor e estao sediadas no mesmo
Municipio. Ordem de abstencdo revogada. Acdo julgada
improcedente. Manutencdo, todavia, da improcedéncia da
reconvencao porque a Justica Estadual ndo é competente para
apreciar a validade do registro. Recurso parcialmente provido”
(Apelagao n. 1001052-88.2017.8.26.0011, Rel. Des. Araldo Telles, 22

Camara Reservada de Direito Empresarial, j. 26/08/2019).

Assim, tendo em vista a semelhanca das marcas,
associado com atuacdo no mesmo ramo e destinagdo ao mesmo
publico-alvo, é de rigor a condenacdo da ré em se abster de utilizar

tais expressoes.

3. No tocante a indenizacdo pelos danos materiais

e morais, bem como ao valor da multa coercitiva, o MM. Juizo “a quo

também agiu com equilibrio e razoabilidade, merecendo transcricdo:

“17. Configurada a concorréncia desleal, de rigor a

condenacdo da ré ao pagamento de indenizacao
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correspondente a remuneragado que teria pago a autora pela
concessao de uma licenca que lhe permitisse legalmente
explorar sua marca, com inicio em 30.10.2020 (data
deposito pedido registro da marca WK pela ré, até o
momento da cessacdo do uso da marca WK pela ré em sua
atuacdo no mercado) o que devera ser apurado em sede de
liguidagdo de sentenca (arts. 209 e 210, III, da Lei n©°
9.279/96).

18. O dano moral decorre da simples violacgdo a marca da
autora, sendo presumido o prejuizo a imagem por ela
construida. O quantum deve ser fixado em termos
razoaveis, ndo se justificando que a reparacdo venha a
constituir um enriquecimento indevido.

19. Assim, levando em consideracdo a situacdo econdémica
das partes e as peculiaridades do caso concreto, razoavel o
arbitramento de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), a fim
de que, de um lado, ndo haja enriguecimento sem causa por
parte da autora e, de outro, sirva de alerta e desestimulo a
ré, evitando a caracterizacdo do denominado ‘ilicito
lucrativo” (fls. 925/927).

Em conclusdo, o recurso da ré €& desprovido,

mantendo-se a r. sentenca tal como lancada.

Majoram-se os honorarios advocaticios

sucumbenciais para 15% do valor da condenacao, nos termos do art.
85, § 11, CPC.

recurso.

Do exposto, pelo meu voto, nego provimento ao
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Relator
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Voto n° 22035

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelante: Wk Administradora Hoteleira Ltda.
Apelado: Starwood Hotels & Resorts Worldwide, Llc.

Comarca: Sao Paulo

Juiz(a): FERNANDA CRISTINA DA SILVA FERRAZ LIMA CABRAL

DECLARACAO DE VOTO VENCIDO

O eminente Relator, Desembargador Sérgio

Shimura, assim relatou o processo:

Trata-se de agdo proposta por STARWOOD HOTELS &
RESORTS WORLDWIDE, LLC. contra WK
ADMINISTRADORA HOTELEIRA LTDA., objetivando a
abstencdo de uso de sua marca e indenizagdo por danos
materiais e morais.

Narra a autora que ¢ integrante do conglomerado “MARRIOT”,
reconhecido por oferecer servicos de hotelaria de elevado padrao
de qualidade, grupo que dispde de vasto portifolio de marcas
para identificar cada uma de suas redes de hotéis e a de maior
prestigio ¢ a rede de hotéis “W”, com mais de 80
estabelecimentos em 24 paises.

Como forma de proteger a notoriedade da marca “W” (E
VARIACOES) e impedir que terceiros ndo autorizados possam
dela de aproveitar, efetivou o registro de suas marcas mistas;
além da propriedade marcaria, ressalta que tem o uso exclusivo
sobre o sinal “W” (E VARIACOES) em todo territorio nacional.
Em 2017, tomou conhecimento de que a empresa KOERICH
INCORPORACAO E PARTICIPACAO LTDA. havia
depositado o pedido de registro n° 911968490 perante o INPI,
utilizando-se da marca "W", de sua titularidade; mas vieram a
celebrar acordo, pelo qual a KOERICH INCORPORACAO se
comprometeu a alterar o elemento "W" de suas marcas.

Porém, diz que a r¢ WK ADMINISTRADORA HOTELEIRA
LTDA., integrante do mesmo grupo KOERICH, passou a
identificar seus empreendimentos hoteleiros com o simbolo que
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imita a sua marca com o simbolo “W?”.

Assim, ajuizou a presente agdo, objetivando que a ré se abstenha de
utilizar a sua marca (elemento “W” na composi¢do da marca ou
nome fantasia “WK DESIGN HOTEL”) e que seja condenada
ao pagamento de indenizag@o por danos materiais e morais.

O MM. Juizo “a quo” indeferiu o pedido de tutela provisoria
(fls. 493/496). Contra esta decisdo, a autora interpds agravo de
instrumento, tendo este Relator deferido o pedido o pedido de
antecipacdo de tutela recursal, para “determinar que a ré WK
ADMINISTRADORA HOTELEIRA LTDA., no prazo de 15 dias,
se abstenha de utilizar o elemento “W’ na composi¢do da
marca ou nome fantasia “WK DESIGN HOTEL”, que viole os
direitos marcarios da autora, que identifiquem atividades no
segmento de hotelaria e restaurantes, por qualquer meio (fisico
ou virtual) ou forma (sitios de internet, redes sociais, material
publicitario veiculado em midia impressa, audiovisual, papéis
timbrados, notas fiscais, letreiros, fachadas e pontos-de-venda),
sob pena de multa diaria de R$ 10.000,00 (dez mil reais) (fls.
590/596). Porém, este recurso foi julgado prejudicado, tendo em
vista a superveniéncia de sentenca de procedéncia (Al n°
2275712-46.2021.8.26.0000, Rel. Des. Sérgio Shimura, j.
01/06/2023 — fls. 966/968).

A ré ofertou contestacdo, invocando, em preliminar, a auséncia
de caucdo, nos termos do art. 83 do CPC. No mérito, afirmou
que ¢ detentora dos direitos sobre a marca "WK DESIGN
HOTEL" deferido em 14/09/2021 e concedido em 30/11/2021
(registro n® 920911080).

Defendeu a inexisténcia de violagdo aos direitos da autora, a
auséncia de similaridade entre as marcas, a impossibilidade de
utilizacdo exclusiva pela autora da letra "W", bem como a
inocorréncia dos danos morais e materiais alegados.

Disse, ainda, que no acordo firmado nos autos de n°
0305077-09.2017.8.24.0023 a KOERICH se comprometeu a
desistir do registro da marca "W KOERICH IMOVEIS", com a
estilizagdo do "W" semelhante ao da autora, mas jamais disse
que deixaria de utilizar a letra "W" em suas marcas, inclusive de
forma isolada (fls. 629/726).

Em 30/03/2022, a ré informou o cumprimento da tutela
antecipada recursal, substituindo a letra “W” na composicao de
sua marca, pela letra “L”, em homenagem a Sra. LINDA
KOERICH; requereu o depdsito como marca nominativa perante
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o INPI (fls. 812/815):

LA S5
LA DESIGN HOTEL

As partes foram intimadas a especificar as provas, tendo a autora
pugnado pelo julgamento antecipado da lide (fls. 819/825); a ré,
pela realizacao de prova pericial (fls. 877/885).

Na sequéncia, sobreveio a r. sentenga julgando procedente a
acdo para confirmar a tutela antecipada, que determinou que a ré
se abstenha de utilizar o elemento “W” na composi¢ao da marca
“WK DESIGN HOTEL” ou qualquer outro simbolo que viole os
direitos marcarios da autora, além de condena-la ao pagamento
de indenizagdo por danos materiais, a serem apurados em
liquidagdo de sentenca, e a pagar R$ 50.000,00, a titulo de danos
morais, sob o fundamento de que restou configurada a pratica de
concorréncia desleal por parte da ré. Pela sucumbéncia, a verba
honordria foi fixada em 10% sobre o valor da condenagdo (fls.
920/927).

Inconformada, a ré vem recorrer, sustentando, preliminarmente,
que a acdo deve ser suspensa, tendo em vista prejudicialidade
externa; que de acordo com o Tema 950 do STJ somente a
Justica Federal, por acdo de nulidade de registro de marca com a
participacao direta do INPI, ¢ que pode impor ao titular da
marca registrada a absten¢@o de uso desse sinal.

No mérito, invoca a auséncia de exclusividade da autora sobre a
letra “W”” e “HOTEL”; que a combinagao de letras “W” e “K” —
WK DESIGN HOTEL - busca homenagear um dos fundadores,
o Sr. Walter Koerich; que nao had qualquer imitacdo ou
reprodugdo de marca alheia, tratando-se a sua marca de sinal
inegavelmente distintivo, refutando a pratica da concorréncia
desleal, razao pela qual deve ser afastada a condenagdao por
danos materiais e morais.

Subsidiariamente, requer a redugdo do gquantum indenizatorio
para que seja fixado em valor ndo superior a R$ 30.000,00 e que
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seja revista a data inicial para a apuracdo do pagamento da
indenizagdo devida a titulo de danos materiais, devendo o termo
inicial ser a data de inicio da operagdo do seu hotel. Por fim,
pleiteia a redugcdo da multa didria fixada no AI n°
2275712-46.2021.8.26.0000 (fls. 970/1014).

Recurso processado e respondido (fls. 1418/1466).

Houve oposi¢ao ao rito do julgamento virtual (fls. 1556/1557 e
1559).

E o relatério.

Em julgamento presencial e apos as sustentagdes
orais dos advogados das partes, o eminente Relator proferiu seu

fundamentado voto, assim ementado:

PROPRIEDADE INDUSTRIAL - DIREITO MARCARIO -
MARCA “W” - ACAO VISANDO A ABSTENCAO DE
USO DE MARCA CUMULADA COM REPARACAO DE
DANOS - MARCA DA AUTORA (“W”), INVOCATIVA
DO RAMO HOTELEIRO E RESTAURANTE - Autora
apelada que postula que a ré apelante se abstenha de utilizar a
marca “WK DESIGN HOTEL” - Sentenca de procedéncia -
Inconformismo da ré — Nao acolhimento.

1. Em 10/11/2017, a autora STARWOOD HOTELS e a empresa
KOERICH INCORPORACAO E PARTICIPACAO LTDA.
celebraram acordo, pelo qual esta se comprometeu a desistir dos
pedidos de registro para marca mista W KOERICH IMOVEIS,
bem como a alterar as suas marcas mistas W KOERICH
IMOVEIS ¢ W KOERICH, de modo que o elemento “W”
ficasse suficientemente distinto da forma estilizada utilizada na
marca W e suas variagdes, pertencente a autora. Porém, tal
acordo veio a ser descumprido pela ré.

2. Além disso, a autora STARWOOD tem o registro da marca
“W” e suas variacdes (conforme registros sob n. 829745696,
823308162 e 830228187) — Leitura dos art. 129 e 130, LPI.

3. Ainda, a marca da autora vem sendo prestigiada pela propria
Justica Federal, espaco especifico para discutir e analisar a
validade do registro da ré, ora apelante. A acdo de nulidade,
proposta pela autora STARWOOD contra a ré foi julgada
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procedente para anular o Registro n. 921.188.390, que fora
concedido a ré (proc. 5073148-18.2022.4.02.5101-RJ) -
RECURSO DESPROVIDO.

Pediu vista o 2° Juiz, que divergiu.
Em julgamento estendido, os 3° e 5° Juizes

acompanharam o eminente Relator e o 4° Juiz acompanhou a divergéncia.
E o relatorio.

Para o que aqui se julga e como se julga, ¢
desimportante a solucdo que vier a ser dispensada a ag¢do anulatoria
ajuizada pela apelada para anular o registro da marca da apelante no
processo n° 5007984-09.2022.4.02.5101-RJ.

Conforme informado pelas partes, o
processo foi julgado foi julgado improcedente e estd na pendéncia do
julgamento da apelagdo nele interposta pela apelada, a qual esta sendo
processada com efeito suspensivo para sustar os efeitos do registro da
marca da apelante, objeto que € de controvérsia nesta agao.

Feito esse esclarecimento, diverge-se da D.
Maioria para prover-se o recurso.

A marca que a apelante pretende usar,
independentemente da controvérsia registral, ndo se assemelha a da
apelada, ndo gera confusdo no publico consumidor e ndo viola a transa¢ao
mencionada.

Eis as marcas:
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AUTORA
HOTELS
RESIDENCES
MARCA DA RE

WA DESIGN HOTEL

A apelada nao ¢ titular do uso exclusivo da
letra W; ainda que a apelada seja mundialmente conhecida no ramo
hoteleiro, ndo se tem noticia de que, no Brasil, ela estd atuar na hotelaria
propriamente dita; a estilizagdo que a apelante fez da letra W ¢ suficiente
para distingui-la do estilo da marca da apelada; o uso da letra W pela
apelante nao parece ser fortuito e nem aproveitador, até porque ¢ letra
indicativa do prenome de um dos fundadores do grupo econdémico
respectivo.

No que se refere a alegada violagdo da
transagdo celebrada pelas partes em anterior agao, nao procede a pretensao
da apelada, porque houve, como h4, suficiente estiliza¢do distintiva da letra

W, a qual esta e ¢ conforme a interpretacao restritiva que se deve dispensar
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aquele negdcio juridico (CC, art. 843), a saber:

Este termo de acordo ("Acordo”), com efeito a partir da
data da dltima assinatura e celebrada por e entre

KOERICH INCORPORACAO E PARTICIPACAO LTDA.,

i empresarial i ileira, com sede na
Rua Vitor Konder, 223, na cidade de Floriandpolis, estado
de Santa Catarina, Brasil, inscrita no CNPJ/MF sob o n®
79.812.178/0001-97 d nte ente
denominada “KOERICH"), e

STARWOOD HOTELS & RESORTS WORLDWIDE, LLC,
sociedade comercial norte-americana, com sede em One
Star Point Stamford, Connecticut, 06902, Estados Unidos
da América il 1 der i
“STARWOOD"),

Por este instrumento particular, as partes tém justo e
acertado o seguinte:

CONSIDERANDO QUE

a) a STARWOOD é titular, no Brasil, de diversos
pedidos e registros para marcas compostas pelo
elemento "W" (e variagbes), para uma variedade de
produtos e servigos;

b) a KOERICH vem utilizando o elemento "“W" na
composigdo da marca "W KOERICH" para designar
servigos de compra e venda de imoéveis, locagio de
imoveis e construgdo e reparagdo de obra civil, e
depositou, perante o Instituto Nacional de
Propriedade Industrial — INPI, os pedidos de registro
n® 911968480 e n°® 912702761, para a marca mista
“W KOERICH IMOVEIS", nas classes internacionais
36 e 37, respectivamente, e o pedido de registro n®
912709189, para a marca mista “W KOERICH", na
classe internacional 36;

c) considerando a similaridade gréafica das impressces
de conjuntos entre as marcas "W HOTELS" (e
variagbes) e “W KOERICH", a STARWOOD enviou,
em 13.02.2017, notificagdo & KOERICH, solicitando a
imediata cessagdo do uso do elemento “W" na
composigio da marca ‘W KOERICH IMOVEIS”, e a
desisténcia do pedido de registro n® 911968490
perante o INPI.

d) além disso, a STARWOOD apresentou, perante o
INPI, em 20.02.2017, oposigio contra o pedido de
registro n® 911968490, de titularidade da KOERICH,
bem como ajuizou a ag8o judicial de infrago de
marca n® 0305077-09.2017.8.24.0023, que tramita
perante d. Juizo da 3* VVara Civel do Foro Central da
Comarca da Capital do Estado de Santa Catarina;

e) a KOERICH protocolou, perante o INPI,
requerimentos de instauragdo de procedimentos de
caducidade no &mbito dos registros n° 828629684, n°®
830118470 e n° 830228209, de fitularidade da
STARWOOD, bem como uma oposicio contra o
pedido de registro n° 912642017, de fitularidade da
STARWOOD; e

f) as partes desejam resolver o presente assunto de
forma amigavel;

A exigéncia que a apelada quer impor a
apelada ¢ abusiva e extrapola os limites do quanto transigiram em outra
acdo judicial.

Conjugadas essas questoes, conclui-se nao
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haver violagdo marcaria.

Eis por que, respeitado o entendimento da
D. Maioria, prové-se o recurso da apelante para julgar-se improcedentes os
pedidos iniciais e condenar-se a apelada ao pagamento das custas, despesas
judiciais e dos honorarios advocaticios arbitrados em R$ 20% sobre o valor

da causa atualizado.

E o voto.

Mauricio Pessoa
2° Juiz
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