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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2018553-90.2025.8.26.0000, da Comarca de Franca, em que ¢ agravante THAIS
CRISTINA VISCONDI PEREIRA MEI, s3o agravados MERCADO PAGO
INSTITUICAO DE PAGAMENTO LTDA e SHOPEE.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 27* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente sem voto), DAISE FAJARDO
NOGUEIRA JACOT E LUIS ROBERTO REUTER TORRO.

Sao Paulo, 30 de margo de 2025.
ALFREDO ATTIE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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COMARCA: FRANCA

AGRAVENTE: THAIS CRISTINA VISCONDI PEREIRA MEI

AGRAVADO: MERCADO PAGO INSTITUICAO DE PAGAMENTO LTDA E
OUTRO

VOTO N.° 26.876

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO
INDENIZATORIA. GRATUIDADE DE JUSTICA. Decisio
interlocutdria que indefere pedido de gratuidade de justica
mantida. Agravante que aufere renda que supera o teto de 3
salarios minimos utilizado por esta Corte como critério de
concessdo do pedido e deixa de juntar parte relevante da
documentacdo comprobatéria da alegada hipossuficiéncia
econdmica, afastando-se, assim, a presuncdo relativa de
veracidade quanto a insuficiéncia de recursos. Auséncia dos
requisitos do art. 98 do CPC.

RECURSO NAO PROVIDO.

Vistos.

Cuida-se de agravo de instrumento, interposto contra
decisdo interlocutéria, em agao indenizatéria, que indeferiu a gratuidade da justica,
requerida em fase postulatéria, a agravante sob o fundamento de que nao houve a
juntada de toda documentagido comprobatéria solicitada e determinou o

recolhimento de custas em 48 horas, sob pena de cancelamento da distribuigao.

A agravante alega estarem presentes requisitos
ensejadores da gratuidade da justica (art. 5° inciso LXXIV, da CF e art. 98 do
CPC), ressaltando a presuncao iures tantum de veracidade (art. 99, §3° do CPC).
Aduz ser microempreendedora individual e responsavel pelo sustento de uma
familia composta por 5 pessoas, dois adultos e 3 criangas. Juntou declaragao de
hipossuficiéncia, situagdo das declaragdes de IRPF (2023), comprovando ser
isenta do imposto, extratos bancarios recentes, bem como a Certiddo Negativa de

Propriedade de Veiculos. Pugna pela reforma da decisao.

Efeito suspensivo deferido a fls. 138/140.
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Contraminuta a fls. 199/202.
E O RELATORIO.
O recurso ndo merece provimento.

O direito a gratuidade de justica, nos termos do art. 98 do
CPC/2015, decorre da insuficiéncia de recursos para adiantamento das custas,
despesas processuais e honorarios advocaticios, incluindo-se o preparo recursal.
Presume-se verdadeira a alegagao de insuficiéncia deduzida exclusivamente por

pessoa natural, conforme o disposto no art. 99, § 3°, do CPC/2015.

Na hipotese dos autos, verifica-se, através da
documentacao de fls. 193/194 que a agravante aufere renda mensal que supera o
valor de 3 salarios minimos utilizados por esta Corte como critério para a
concessao do pedido de gratuidade da justica. Os extratos de fls. 173/192, por seu
turno, demostram que houve a entrada de R$8.986,40, situagdo que nao

corresponde com a alegada hipossuficiéncia econdmica.

Ademais, a agravante nao acostou aos autos a
documentacao de forma integral conforme determinado no despacho pretérito. Em
que pese a alegagao de nao ter sido possivel a juntada do Relatério de Contas e
Relacionamentos em Bancos (CCS), Relatério de Empréstimos e Financiamentos
(SCR), ressalta-se que tais documentos eram essenciais para que se pudesse
fazer um melhor juizo acerca da capacidade da agravante de arcar com as custas
do processo, verificar se houve juntada dos extratos de todas as suas contas
bancarias, assim como se ha empréstimos e/ou financiamentos que comprometam

parte substancial da renda da recorrente.

Por fim, diante da analise da documentacao acostada e do
processo de origem, observa-se que o valor atribuido a causa é relativamente
baixo, de forma que o pagamento das custas podera ser viabilizado pela agravante

sem que sua subsisténcia seja comprometida.
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Em suma, portanto, a decisdo agravada deve ser mantida,
revogando-se o efeito suspensivo anteriormente concedido, devendo a agravante

recolher as custas do processo no prazo de 05 dias.

Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso.

ALFREDO ATTIE
Relator
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