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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1009584-08.2021.8.26.0562/50001, da Comarca de Santos, em que sdo
embargantes LAERCIO RITA SOARES, PEDRO RITA SOARES e MESSIAS
RITA SOARES, é embargada MARILIA DE ALMEIDA SANTOS PINHANEZ.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 27* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente sem voto), DAISE FAJARDO
NOGUEIRA JACOT E LUIS ROBERTO REUTER TORRO.

Sao Paulo, 30 de margo de 2025.
ALFREDO ATTIE

Relator(a)
Assinatura Eletronica



=

COMARCA:

EMBARGANTES:

EMBARGADA:

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

SANTOS

MESSIAS RITA SOARES, LAERCIO RITA SOARES e
PEDRO RITA SOARES

MARILIA DE ALMEIDA DOS SANTOS PINHANEZ

VOTO N.° 26.927

EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE
DECLARACAO. Omissdo. Inocorréncia. Acérdio em
prévio recurso de embargos de declaracdo que apontou
inexisténcia de omissd@o em v. acérddao que julgou recurso
apelagdo interposto pela embargada. Inexisténcia de
deserc¢ao, inclusive por planilha de calculo contida nos autos
e ndo impugnada pelos embargantes. Recurso com intuito
manifestamente protelatorio, com aplicagdo de muta do art.
1.026, § 2°, CPC.

EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

Vistos.

Cuidam-se de embargos de declaracdo opostos contra o

acordao de fls. 08/11 (autos final 50000), que rejeitou embargos de declaracao dos

mesmos embargantes, oposto contra v. acérddo de fls. 552/557, que deu

provimento ao recurso de apelagao interposto pela embargada.

Alega a parte embargante que houve omissdao quanto a

preliminar de desercao do recurso de apelacao incialmente interposto.

E O RELATORIO.
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Conforme preconiza o art. 1.022 do Novo Cddigo de
Processo Civil (Lei 13.105/2015), os embargos declaratérios se prestam ao
esclarecimento de obscuridade ou eliminagao de contradi¢ao (inciso |); a supressao
de omissao de ponto ou questdo sobre o qual deveria o magistrado se pronunciar
de oficio ou a requerimento (inciso Il); e, consagrando construgdo pretoriana
integrativa desenvolvida durante a vigéncia da Lei 5.869/1973, a correcao de erro

material (inciso lll).

A pretensdo da parte embargante, pois, ndo encontra

amparo no art. 1.022 do Novo Cadigo de Processo Civil.

Ja por duas vezes ndo se declarou a desergéo do recurso de
apelagdo da embargada: a primeira, no proprio v. acorddo de fls. 56562/5657, que
considerou regular a interposicdo recursal e enfrentou seu mérito; a seqgunda, no v.
acorddo que rejeitou o primeiro recurso de embargos de declaragdo dos
embargante e expressamente apontou a inexisténcia de omissdo sanavel pela via

estreita desse tipo de recurso.

Ainda que assim néo fosse, ndo houve deser¢éo recursal, ja
que ha nos autos, inclusive, planilha de calculo ndo impugnada pelos embargantes
demonstrando que a apelante embargada recolheu até mesmo valor maior que o

devido a titulo de preparo de seu apelo (fls. 508).

Nao se trata, pois, de hipétese de cabimento legal de
embargos de declaragédo, até mesmo porque constituidos com indevido carater
infringente e pautados no mero inconformismo da parte com o teor do julgado.
Sobre o tema, ademais, o E. Superior Tribunal de Justica ja deixou

assentado:

(...) 1. Inexistentes as hipéteses do art. 535 do CPC, ndo merecem
acolhida os embargos de declaragdo que tém nitido carater
infringente. 2. Os embargos de declaragdo ndo se prestam a
manifestacdo de inconformismo ou a rediscussdo do julgado. 3.

Embargos de declaragdo rejeitados. (EDcl no AgRg no CC
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131.550/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, SEGUNDA SEGAO,
julgado em 10/12/2014, DJe 16/12/2014)

Os embargantes, ademais, ja foram avisados no julgamento
do recurso de embargos de declaragdo anterior de que sua conduta beirava a
litigancia de ma-fé e, ainda assim, com menoscabo da atividade jurisdicional,

opuseram mais um recurso infundado.

Logo, o presente recurso apresenta intuito manifestamente
protelatdrio, diante da absoluta inexisténcia de fundamento relevante, devendo-se
aplicar aos embargantes multa de 2% sobre o valor atualizado da causa, nos
termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, rejeitam-se os embargos de declaragao.

ALFREDO ATTIE
Relator
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