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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1007660-38.2021.8.26.0278, da Comarca de Itaquaquecetuba, em que ¢ apelante
LUANA BRITO DE JESUS SANTOS (JUSTICA GRATUITA), sao apelados LOR
ACADEMIA DE MUSCULACAO E AEROBICA LTDA e SMARTFIT ESCOLA
DE GINASTICA E DANCA LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 29* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores NETO BARBOSA
FERREIRA (Presidente) E SILVIA ROCHA.

Sao Paulo, 30 de margo de 2025.
JOSE AUGUSTO GENOFRE MARTINS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELAGAO N° 1007660-38.2021.8.26.0278

COMARCA DE ITAQUAQUECETUBA - 32 VARA CIVEL

APELANTE: Luana Brito de Jesus Santos

APELADOS: Lor Academia de Musculagao e Aerobica Ltda e outro
JUIZ PROLATOR: SERGIO LUDOVICO MARTINS

VOTO N° 11.214

APELACAO — ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS — ACIDENTE EM ESTEIRA DE
ACADEMIA — ALEGACAO DE OMISSAO NO
SOCORRO E DIVULGACAO DE IMAGENS EM
GRUPO DE WHATSAPP — AUSENCIA DE PROVAS
CONCRETAS — INEXISTENCIA DE ABALO MORAL
RELEVANTE — IMPROCEDENCIA MANTIDA —
RECURSO IMPROVIDO. Ac¢ao indenizatéria proposta
sob o fundamento de que a academia ré teria se omitido
ao nao prestar socorro apés a queda da autora na esteira
e de que funcionarios teriam divulgado imagens do
incidente em grupo de WhatsApp, expondo-a ao
ridiculo. Sentenca de improcedéncia mantida. Auséncia
de provas concretas quanto a relacdo institucional do
grupo de WhatsApp com a requerida. Inexisténcia de
evidéncias suficientes para comprovar que funcionarios
da academia divulgaram o video. Auséncia de cautela
por parte da autora caracteriza culpa exclusiva do
consumidor. Dano moral ndo configurado. Inteligéncia
do artigo 373, inciso I, do CPC. Sentenca mantida por
seus proprios fundamentos, nos termos do artigo 252 do
RITJ. Recurso improvido.

Vistos.

Trata-se de agao de indenizagao por danos morais fundada em
responsabilidade civil ajuizada por Luana Brito de Jesus Santos em face de
Lor Academia de Musculacdo e Aerobica LTDA. e Smartfit Escola de
Ginastica e Danga S.A., julgada improcedente pela r. sentenga de fls.

351/354, cujo relatério se adota.

Inconformada, recorre a parte autora (fls. 361/367), buscando a

reforma do julgado. Aduz, em sintese, que houve omiss&do da requerida ao
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nao prestar socorro apds o acidente sofrido na esteira, bem como que
funcionarios da academia divulgaram imagens do ocorrido em um grupo de
WhatsApp, expondo-a ao ridiculo. Sustenta que a inversdo do 6nus da
prova deveria ter sido aplicada, e que restou configurada a responsabilidade

da ré pelos danos morais suportados.

Pugna pela reforma da sentenga para o reconhecimento da
responsabilidade da ré e consequente condenagdo ao pagamento de

indenizagdo por danos morais.

Recurso tempestivo, isento de preparo em razdo do beneficio
da gratuidade judiciaria concedido a autora e regularmente processado, com
contrarrazdes (fls. 371/384 e 385/397).

Recebido, neste momento, em seus efeitos legais, nos termos

do artigo 1.012 do Cédigo de Processo Civil.
Nao houve oposi¢ao ao julgamento virtual.
E o relatério.

Respeitados os argumentos expostos nas razdes recursais,

pelo meu voto, nego provimento ao recurso.

Narra a autora em sua inicial que, ao tentar utilizar uma esteira
na academia da requerida, nao percebeu que o equipamento estava ligado,
0 que resultou em sua queda. Alega, ainda, que nao recebeu auxilio de
nenhum funcionario da academia e que imagens do ocorrido teriam sido
divulgadas em um grupo de WhatsApp composto por funcionarios, expondo-
a ao ridiculo. Sustenta que tais fatos lhe causaram danos morais, razao pela

qual pleiteia indenizagao.

Em sede de contestacdo, as rés alegam, em sintese, que o
acidente ocorreu por culpa exclusiva da autora, que nao observou as
sinalizagdes do equipamento e que a academia ndo tem a obrigacdo de

fornecer assisténcia individualizada a cada aluno. Sustentam, ainda, que a
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autora foi devidamente auxiliada apdés a queda e que nao ha provas de que
funcionarios tenham divulgado o video do incidente. Requerem a

improcedéncia dos pedidos.

Adveio, entdo, a r. sentenga ora guerreada, que julgou
improcedentes os pedidos da autora, reconhecendo a culpa exclusiva da
vitima pelo acidente e a auséncia de provas quanto a divulgacéo do video

pela requerida.
Pois bem.

Da detida analise dos autos, forgoso reconhecer que a autora
nao demonstrou verossimilhanca ao afirmar que o grupo de WhatsApp no
qual o video do incidente foi compartiihado foi criado e mantido por
funcionarios da academia. Nao ha nos autos elementos probatérios que
permitam concluir, com seguranga, que o0 grupo possuia vinculo institucional
com a requerida ou que seus integrantes efetivamente possuiam relagao de
subordinaggo com a empresa. A mera alegagcdo da autora,
desacompanhada de provas concretas, ndo pode servir de fundamento para

imputar a ré a responsabilidade pela divulgagcado das imagens.

Além disso, verifica-se que a propria autora incorreu em falta
de dever de cautela ao ndo observar que a esteira ja estava em
funcionamento antes de subir no equipamento, o que demonstra a
ocorréncia de culpa exclusiva da consumidora. E de conhecimento geral que
equipamentos de academia exigem ateng¢ao do usuario antes de seu uso,
especialmente aqueles que possuem mecanismos automaticos, como as
esteiras. A auséncia de verificagdo prévia sobre a condicao do equipamento
constitui fator determinante para a ocorréncia do incidente, afastando a
responsabilidade da requerida nos termos do artigo 14, §3°, inciso Il, do

Cddigo de Defesa do Consumidor.

Desse modo, considerando o conjunto probatério dos autos,
inviavel afastar os termos da sentencga, a qual fica mantida por seus préprios

fundamentos, ora adotados como razao de decidir, nos termos do art. 252
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do RITJ.

Conforme dispde o artigo 252 do Regimento Interno deste
Tribunal de Justica, com redacdo dada pelo Assento Regimental n°
562/2017, “Nos recursos em geral, o relator podera limitar-se a ratificar os
fundamentos da decisdo recorrida, quando, suficientemente motivada,

houver de manté-la, apreciando, se houver, os demais argumentos recursais
capazes de, em tese, infirmar a conclusidao adotada no julgamento.” O
dispositivo encontra-se em harmonia com os principios da celeridade
processual e duragdo razoavel do processo (CF, artigo 5° LXXVIII),
entendendo o Superior Tribunal de Justiga, de longa data, que "pode o

Tribunal local, examinando a apelagao, adotar ou ratificar os fundamentos da

senteng¢a como razao de decidir do acérdao sem que isso represente omissao
ou auséncia de motivagdao do julgado. Precedentes" (42 Turma, AgRg no
AREsp n° 377.353/SP, Relator Ministro Marco Buzzi, 11.3.2014).

No mesmo sentido: STJ, 4 Turma, AgRg no AREsp n°
530.121/SP, Relator Ministro Luis Felipe Saloméo, 19.8.2014; STJ, Agint no
AREsp n° 873.063/SP, Relator Ministro Marco Buzzi, 20.6.2017.

Também a decisdo do Ministro Ricardo Villas B6éas Cueva no
julgamento do AREsp n° 1.822.840:

“No tocante a alegada nulidade do acérdao recorrido por
deficiéncia de fundamentagao (artigo 489 do Coédigo de Processo Civil de
2015), registra-se que o entendimento adotado pelo Tribunal local estd em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, que ha muito se encontra
pacificada no sentido de que 'No julgamento da apelagcdo, o Tribunal local
pode adotar ou ratificar, como razées de decidir, os fundamentos da
sentenga, pratica que nao acarreta omissao, ndo implica auséncia de
fundamentacao nem gera nulidade. Precedentes’ (Agint no AREsp
1075290/SC, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA,
julgado em 15/03/2018, DJe 20/03/2018)" (18.5.2021).

Assim, a hipotese € de manutencgao da r. sentenca de primeiro

grau pelos seus proprios e sempre bem langados fundamentos juridicos.
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Diante do resultado do recurso, de rigor a majoragdo dos
honorarios advocaticios em sede recursal, que fixo em 12% do valor da

causa, observada a gratuidade judiciaria concedida a autora.

Considera-se prequestionada a matéria constitucional e
infraconstitucional, desnecessaria a citagdo numérica dos dispositivos
legais, bastando a decisdo da questdo posta (EDROMS 18205/SP, Min.
Felix Fischer), razdo pela qual desde ja se esclarece desnecessaria a

interposicdo de embargos de declaragédo exclusivamente para tal finalidade.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO provimento ao recurso.

JOSE AUGUSTO GENOFRE MARTINS

Relator
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