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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1001204-10.2024.8.26.0297, da Comarca de Jales, em que ¢ apelante BANCO J
SAFRA S/A, é apelada ROSE MARY APARECIDA GARCIA DE OLIVEIRA
(JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 24* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores PEDRO PAULO
MAILLET PREUSS (Presidente) E PLINIO NOVAES DE ANDRADE JUNIOR.

Sao Paulo, 30 de marco de 2025.
SALLES VIEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 51321
APEL.N°: 1001204-10.2024.8.26.0297
COMARCA: JALES

APTE. : BANCO J SAFRA S/A
APDO. : ROSE MARY APARECIDA GARCIA DE OLIVEIRA (JUST
GRAT)

JUIZA PROLATORA: MARIA PAULA BRANQUINHO PINI

“APELACAO — ACAO REVISIONAL C.C. REPETICAO
DE INDEBITO — CEDULA DE CREDITO BANCARIO -
ALIENACAO FIDUCIARIA — VEICULO AUTOMOTOR
- SEGURO PRESTAMISTA — I — Sentenca de parcial
procedéncia — Apelo do réu — II - Cobranga de seguro
prestamista que, ndo obstante previsdo contratual, deve ser
afastada - Autora, pelo que se depreende dos autos, nao
teve, ao optar pela contratacdo do seguro, a liberdade de
escolher a respectiva seguradora — Ocorréncia de venda
casada — Apelo improvido”.

“DEVOLUCAO EM DOBRO DE VALORES - Os valores
eventualmente pagos a maior pela autora devem ser
devolvidos, de forma simples, com as devidas atualizagdes,
e ndo em dobro - Hipdtese de auséncia de dolo e ocorréncia
de engano justificavel - Aplicagdo do artigo 940 do NCC,
bem como artigo 42, § unico, do CDC - Apelo provido”.

Apelo do réu em face da r. sentenca de
parcial procedéncia, proferida em 10.01.2025, em acéo
revisional c.c. repeticdo de indébito.

Cabivel a cobranca do seguro prestamista,
eis que livremente pactuado entre as partes, ndo havendo
que se falar em venda casada. Incabivel a devolucdo de
valores, em dobro, ante a auséncia de mad-fé. Prequestiona
a matéria discutida. Requer o provimento do recurso, com
a reforma da r. sentenca.

Contrarrazdes as fls. 318/320.
Recurso de apelacdo processado com efeito
suspensivo, nos termos da regra geral contida no art.

1.012, 'caput', do NCPC.

E o relatério.
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Trata-se de acdo revisional c.c. repeticéo
de indébito, ajuizada pela apelada, com base em cédula de
crédito bancédrio, firmada entre as partes, em 23.07.2022,
no valor financiado de R$28.645,65 (fls. 254/261).

O wveiculo automotor marca Toyota, modelo
Corolla, foi alienado fiduciariamente.

Pleiteou a autora, na inicial, o expurgo das
irregularidades cometidas pela instituicdo financeira e a
restituicdo, em dobro, dos valores cobrados indevidamente
(fls. 01/14).

A ilustre magistrada “a quo” Jjulgou
parcialmente procedente o pedido, “para: A) DECRETAR a
nulidade da clausula contratual referente a cobranca de
"Seguro Prestamista"; B) CONDENAR a parte requerida a
devolver os valores cobrados por referida tarifa, de
forma dobrada e com reflexo nos Jjuros, a ser apurado em
sede de cumprimento de sentenca. Tal quantia deverd ser
atualizada de acordo com a Tabela Pratica do Tribunal de
Justica desde o contrato e juros de mora de 1% a contar
da citacdo”, reconhecendo a sucumbéncia reciproca entre
as partes (fls. 291/296).

Contra esta decisdo insurge-se o réu, ora
apelante.

Incabivel, como bem constou da r. sentenca,
a cobranca do seguro prestamista.

De acordo com a SUSEP (Superintendéncia de
Seguros Privados), “o seguro prestamista é aquele no qual
0s segurados convencionam pagar prestacdes ao estipulante
para amortizar divida contraida ou para atender a
compromisso assumido. O primeiro beneficidrio é o prédprio
estipulante pelo wvalor do saldo da divida ou do
compromisso. A diferenca que ultrapassar o saldo seré
paga ao segundo beneficidrio, indicado pelo segurado. O
seguro prestamista, geralmente, apresenta as coberturas
de morte, invalidez e desemprego”.

Saliente-se, por oportuno, que a alegacdo de
ilicitude ou abusividade da cobranca contém e possibilita
a andlise, em sua amplitude, do fato de a autora ter sido
ou ndo compelida a contratar o seguro que ora discute, e,
ainda que tenha optado por contratéa-lo, tido a
oportunidade de escolher a respectiva seguradora, razéo
pela qual este prisma é, igualmente, objeto de apreciacéo
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nesta oportunidade.

HE, nos autos, cobranca de seguro
prestamista, tendo a autora optado pela sua efetiva
contratacdo (fls. 262/264), eis que aludido seguro

traria, em tese, beneficios a ambas as partes.

Ndo ha, contudo, prova de que a autora pdde,
livremente, escolher a respectiva empresa seguradora.

Inexiste, nos autos, qualquer documento apto
a 1indicar um rol de seguradoras ofertadas a autora,
quando da celebracdo do contrato.

Note-se, neste aspecto, que a cédula de
crédito bancario foi firmada Jjunto ao Banco J Safra S/A
(fl. 254) e o seguro foi firmado junto a “Safra Vida e
Previdéncia S/A” (fl. 262), empresas do mesmo Jgrupo
econbmico.

N&ao obstante este relator entendesse,
anteriormente, que a contratacdo do seguro de protecédo
financeira deveria ser mantida, eis que beneficiava ambas
as partes, passa-se a admitir, a fim de pacificar a
matéria, o entendimento constante do Recurso Especial n°.
1.639.320 - SP (2016/0307286-9), julgado em 12.12.2018,
de Relatoria do Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, em
sede de Recurso Repetitivo:

“RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA 972/STJ.
DIREITO BANCARIO. DESPESA DE PRE-GRAVAME. VALIDADE NOS
CONTRATOS CELEBRADOS ATE 25/02/2011. SEGURO DE PROTEGAO
FINANCEIRA. VENDA CASADA. RESTRICAO A ESCOLHA DA
SEGURADORA. ANALOGIA COM O ENTENDIMENTO DA SUMULA
473/STJ. DESCARACTERIZACAO DA MORA. NAO OCORRENCIA.
ENCARGOS ACESSORIOS. 1. DELIMITACAO DA CONTROVERSIA:
Contratos bancarios celebrados a partir de 30/04/2008,
com instituicdes financeiras ou equiparadas, seja
diretamente, seja por intermédio de correspondente
bancdrio, no &ambito das relacbes de consumo. 2. TESES
FIXADAS PARA OS FINS DO ART. 1.040 DO CPC/2015: 2.1 -
Abusividade da clausula que prevé o ressarcimento pelo
consumidor da despesa com o registro do pré-gravame, em
contratos celebrados a partir de 25/02/2011, data de
entrada em vigor da Res.-CMN 3.954/2011, sendo valida a
clausula pactuada no periodo anterior a essa resolucgéo,
ressalvado o controle da onerosidade excessiva. 2.2 - Nos
contratos bancarios em geral, o consumidor ndo pode ser
compelido a contratar seguro com a instituigdo financeira
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ou com seguradora por ela indicada. 2.3 - A abusividade
de encargos acessdérios do contrato ndo descaracteriza a
mora. 3. CASO CONCRETO. 3.1. Aplicacdo da tese 2.3 ao
caso concreto, mantendo-se a procedéncia da acdo de
reintegracdo de ©posse do bem arrendado. 4. RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO”.

Acerca da chamada 'venda casada', diz
Rizzatto Nunes, em Comentdrios ao Cdébdigo de Defesa do
Consumidor:

“E preciso, no entanto, entender dque a
operacdo casada pressupde a existéncia de produtos e
servigos que sdo usualmente vendidos separados. O lojista
ndo é obrigado a vender apenas a calca do terno. Da mesma
maneira, o chamado 'pacote' de viagem oferecido por
operadoras e agéncias de viagem ndo estd proibido. Nem
fazer ofertas do tipo 'compre este e ganhe aquele'. O que
ndo pode o fornecedor fazer é impor a aquisicdo conjunta,
ainda que o preco global seja mais barato que a aquisicéo
individual, o que comum nos 'pacotes' de viagem. Assim,
se o consumidor quiser adquirir apenas um dos itens,
poderd fazé-lo pelo preco normal”.

H4, na hipétese dos autos, conforme se
depreende da doutrina acima transcrita, prova da
ocorréncia de venda casada.

Ausente, portanto, prova de que a autora
pdbde escolher livremente a seguradora, deve ser afastada
a cobranca do seguro prestamista.

Eventuails valores deverdo ser devolvidos, a
autora, de forma simples, com as devidas atualizacdes,
mas ndo em dobro.

Isto porque, no sistema do Cdédigo Civil
(art. 1531 do CC/1916, art. 940 do CC/2002), a repeticéo
tem como pressuposto o dolo, a vontade consciente de
cobrar o que ndo é devido.

Dispde a Sumula 159 do STEF que “cobranca
excessiva, mas de boa-fé, ndo da lugar as sangdes do art.
1.531 do Cédigo Civil”.

Ndo é o caso dos autos, porquanto ndo se
vislumbra comportamento do banco que possa ser
qualificado como malicioso e que, assim, pudesse
justificar tal imposicéo.
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Ja no sistema do Cédigo de Defesa do
Consumidor, segundo o art. 42, parédgrafo Unico, o
consumidor cobrado em quantia indevida tem direito a
repeticdo do indébito, por valor igual ao dobro do dque
pagou em excesso, acrescido de correcdo monetaria e juros
legais, salvo hipdbétese de engano justificével.

A excecdo “engano Jjustificédvel” prevista na
norma é abrangente de situacgdo como a tratada nos autos.

Veja-se a jurisprudéncia:

“Contrato bancario - Capitalizacdo dos juros
- Evidenciada pela pericia contédbil a cobranca, por parte
do Dbanco réu, de Jjuros capitalizados mensalmente -
Inadmissibilidade - Pratica de anatocismo que é vedada no
ordenamento juridico (...) Contrato bancéario -
Capitalizacdo dos juros - Inaplicabilidade do art. 5° da
MP 2.170-36/2001 - Necessidade de que a capitalizacéao
mensal dos Jjuros seja pactuada de maneira expressa,
clara, garantindo ao contratante a plena ciéncia dos

encargos ajustados - Arts. 46 e 47 do CDC. Contrato
bancdrio Devolugdo em dobro - Cabimento somente se
ficasse provado que houve conduta maliciosa por parte do
banco réu - Inexisténcia de indicios de que o banco réu
tivesse atuado de maneira astuta - Engano justificavel,
ademais, que deve ser reputado como caracterizado - Art.
42, par. uUnico, parte final, do CDC - Inexisténcia de
vestigios seguros de que eventual erro tivesse decorrido
de dolo ou de culpa do banco réu - Restituigdo da
importancia paga a mais que deve ser feita pelo valor
singelo. (...) - Apelo provido em parte.” (TJSP; 23°
Cémara de Direito Privado; Apelacdo n°

0005432-69.2006.8.26.0590; Rel. José Marcos Marrone;
julgado em 29/06/2011) .

A hipdbtese, ante o exposto, é de se reformar
parcialmente a r. sentenca.

Deixa-se de majorar os honoréarios
advocaticios recursais, com fundamento na tese do Tema n°
1.059 fixada pelo C. STJ, em sede de recurso especial
repetitivo (REsps n°s 1865553/PR, 1865223/SC e
1864633/RS), segundo a qual “a majoragdo dos honorarios
de sucumbéncia prevista no artigo 85, §11, do CPC
pressupde que o recurso tenha sido integralmente
desprovido ou nao conhecido pelo tribunal,
monocraticamente ou pelo 6rgdo colegiado competente. Néo
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se aplica o artigo 85, §11, do CPC em caso de provimento
total ou parcial do recurso, ainda que minima a alteragéo
do resultado do julgamento ou limitada a consectarios da
condenacéo”.

Fica prequestionada a matéria discutida.

Postas estas premissas, da-se parcial
provimento ao recurso.

Salles Vieira, relator.
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