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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1026362-68.2023.8.26.0405, da Comarca de Osasco, em que ¢ apelante ITAU
UNIBANCO S/A, sdo apelados GHASHI CONTABILIDADE E CONSULTORIA
ESPECIALIZADA EM RECUPERACOES JUDICIAIS E EXTRAJUDICIAIS
LTDA. (JUSTICA GRATUITA), GHASHI PARTICIPACOES,
ADMINISTRACAO DE BENS E ATIVOS LTDA (JUSTICA GRATUITA) e SM2
CONTABILIDADE AUDITORIA PERICIA E CONSULTORIA EMPRESARIAL
LTDA..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 24* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores PEDRO PAULO
MAILLET PREUSS (Presidente sem voto), PLINIO NOVAES DE ANDRADE
JUNIOR E JONIZE SACCHI DE OLIVEIRA.

Sao Paulo, 30 de margo de 2025.
SALLES VIEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica



=

VOTO N°:
APEL.N°:
COMARCA:

APTE.
APDOS.

51486

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

1026362-68.2023.8.26.0405
OSASCO — 62 VARA CIVEL
ITAU UNIBANCO S/A,

SM2

CONTABILIDADE, AUDITORIA, PERICIA E

CONSULTORIA EMPRESARIAL LTDA E OUTROS
JUIZ PROLATOR: LUIS GUSTAVO ESTEVES FERREIRA

“APELACAO — EMBARGOS A EXECUCAO — CEDULA
DE CREDITO BANCARIO - CONFISSAO DE DIVIDA -
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA - GRUPO ECONOMICO - REQUISITOS
LEGAIS — I — Sentenca de procedéncia — Recurso do
embargado — II - Hipdtese em que se pretende o
reconhecimento de grupo econdmico — Inaplicabilidade da
'"Teoria Menor', prevista no art. 28 do CDC - Nao
preenchidos os requisitos legais do art. 50 do CC —
Comprovacao de que a empresa devedora principal e as
embargantes atuam no mesmo ramo e estdo situadas no
mesmo prédio comercial, o que, contudo, ¢ insuficiente para
o reconhecimento de grupo econdmico — Hipdtese em que a
empresa devedora principal permanece ativa perante a
Receita Federal, tendo sido regularmente citada nos autos da
acao de execucdo e nele ingressado — Hipotese, ademais, em
que foram praticados atos constritivos visando a satisfacdo
do débito nos autos da acdo de execucdo - Impossivel
presumir, a0 menos por ora, que a devedora principal esteja
em estado de insolvéncia - Ausente identidade de sécios
entre as referidas empresas - Nao demonstrado o estado de
insolvéncia da empresa devedora principal — Prematura a
desconsideragdo da personalidade juridica da empresa
devedora principal a fim de se reconhecer grupo econdmico
e atingir bens das terceiras embargantes - Indeferida a
desconsideragdo da personalidade juridica em relacdo as
embargantes, ante a auséncia dos requisitos autorizadores —
Embargos a execugdo procedentes - Sentenca mantida - III -
Em razdo do trabalho adicional realizado em grau de
recurso, majora-se os honorarios advocaticios devidos para
11% sobre o valor atualizado dos embargos - Apelo
improvido.”
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Apelo do embargado em face da r. sentenca
de procedéncia, proferida nos autos de embargos a
execugao.

Sustenta o apelante a configuracdo de
grupo empresarial fraudulento, decorrente da confusdo
patrimonial e do desvio de finalidade. Alega que as
empresas exercem atividade econdmica semelhante e no
mesmo endereco. Assevera a similitude dos sécios. Afirma
que as apeladas devem ser responsabilizadas pelo
pagamento da divida. Requer o provimento do recurso, com
a reforma da r. sentenca (fls. 586/595).

Contrarrazdes das apeladas, as fls.
601/615, pugnando pelo improvimento do recurso de
apelacédo interposto.

E o relatério.

Trata-se de embargos a execugdo opostos
por Ghashi Group Participagdes, Administracdo de Bens e
Ativos Empresariais Ltda, SM2 Contabilidade, Auditoria,
Pericia e Consultoria Empresarial Ltda e Ghashi
Contabilidade e Consultoria Especializada em Recuperacdes
Judiciais e Extrajudiciais Ltda, em razdo da acdo de
execucdo de titulo extrajudicial, que Itat Unibanco S/A
move em face de Prudent Brazil Consultoria de Créditos
Ltda, embasada em “Cédula de Crédito Bancadrio — Confisséo
de Divida — Devedor Solidario Girocomp — Pré-Parcelas
Iguais/Flex”, emitida em 17.02.2023, no valor histérico
de R$1.101.501,61.

Alegam as embargantes, dentre outras
teses, que o pedido de desconsideracdo da personalidade
juridica inversa da empresa devedora principal é indevido
e ndo preenche os requisitos legais.

Em primeira insténcia, os embargos foram
julgados procedentes, entendendo o MM. Juiz “a quo” dque
ndo houve prova da alegada fraude a comprovar, de modo
suficiente, a aplicacdo da teoria da desconsideracédo da
personalidade juridica. Em razdo da sucumbéncia, houve a
condenacdo do embargado ao pagamento das custas, despesas
processuals e honorarios advocaticios, fixados em 10%
sobre o valor atualizado dos embargos (fls. 575/579 e
583) .

Contra esta deciséo insurge-se o)
embargado, ora apelante.
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De proémio, faz-se necessario apontar que,
no caso em tela, ndo resta caracterizado wvinculo de
indole consumerista, eis que pretendida a desconsideracéo
da personalidade juridica da empresa devedora principal,
Prudent Brazil Consultoria de Créditos Ltda, pela
instituicdo financeira, em acdo de execucdo de titulo
extrajudicial.

Assim, ndo se utiliza da chamada “Teoria

Menor”, prevista no art. 28 do CDC, a qual se contenta
com o estado de insolvéncia da pessoa Jjuridica, além de
outros aspectos constantes da referida norma
consumerista.

Dispde o art. 50, caput, do Cdédigo Civil
que:

“Em caso de abuso da personalidade
juridica, caracterizado pelo desvio de finalidade ou pela
confusdo patrimonial, pode o Jjuiz, a requerimento da
parte, ou do Ministério Publico quando 1lhe couber
intervir no processo, desconsidera-la para que os efeitos
de certas e determinadas relagdes de obrigagcdes sejam
estendidos aos bens particulares de administradores ou de
sécios da pessoa Jjuridica beneficiados direta ou
indiretamente pelo abuso”.

Neste sentido:

"A teoria maior da desconsideracdo, regra
geral no sistema juridico brasileiro, ndo pode ser
aplicada com a mera demonstragdo de estar a pessoa
juridica insolvente para o cumprimento de suas
obrigagdées. Exige-se, aqui, para além da prova de
insolvéncia, ou a demonstracdo de desvio de finalidade
(teoria subjetiva da desconsideracg¢do), ou a demonstracado
de confuséao patrimonial (teoria objetiva da
desconsideracdo). A teoria menor da desconsideracgao,
acolhida em nosso ordenamento Jjuridico excepcionalmente
no Direito do Consumidor e no Direito Ambiental, incide
com a mera prova de insolvéncia da pessoa juridica para o

pagamento de suas obrigacgodes, independentemente da
existéncia de desvio de finalidade ou de confusédo
patrimonial.” (REsp 279273/5pP, Rel. Ministro ART

PARGENDLER, Rel. p/ Acdédrddo Ministra NANCY ANDRIGHT,
TERCEIRA TURMA, julgado em 04.12.2003, DJ 29.03.2004, p.
230) .
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Ademais, ndo obstante a pessoa Jjuridica
tenha existéncia distinta da de seus membros, ndo resta
davida, ante o disposto no art. 50 do CC, que, se
preenchidos determinados requisitos legais, é cabivel a
desconsideracdo de sua personalidade juridica.

A personalidade, a vida e o patrimbénio das
pessoas juridicas sdo distintos dos seus associados. Ha,
no entanto, casos em que os sbcios sdo corresponsaveis
pelas obrigacgdes da sociedade (art. 1.023 do CC).

Rubens Requido, in “Curso de Direito
Comercial”, 22 edicdo, fl. 235, que introduziu no direito
patrio a doutrina da Disregard of Legal Entity
(Desconsideracdo da Personalidade Juridica) ou “doutrina
da penetracdo”, esclarece que vem sendo aplicada em
outros paises “para impedir a consumacdo de fraude contra
credores e mesmo contra o fisco”, tendo como escudo a
personalidade juridica da sociedade comercial. Em
qualquer caso, prossegue o autor, “esclarecendo que a
doutrina tem o proposito de demonstrar que a
personalidade juridica ndo constitui um direito absoluto,
mas estda sujeita e contida pela teoria da fraude contra
credores e pela teoria do abuso de direito”.

Para analise do pleito recursal,
imprescindivel compreender os conceitos de “confuséo
patrimonial” e de “desvio de finalidade”.

Sobre o assunto, entende o Desembargador
Itamar Gaino que:

“O que autoriza a desconsideracdo é o
abuso da personalidade. O abuso ¢é caracterizado pelo
desvio de finalidade ou pela confusdo patrimonial. Assim,
se a sociedade é envolvida em negdcios estranhos aos seus
fins previstos no ato de constituig¢do ou se, no exercicio
de sua atividade, estabelece-se confusdo entre seu
patrimbébnio e os patriménios particulares dos sbécios, abre-
se ensejo para sua desconsideracdo; isto para o efeito de
pratica de atos executdrios ou de arrecadagdo sobre os
bens dos sécios, administradores ou nao”
(“Responsabilidade dos socios na sociedade limitada”, 2°
ed., Sdo Paulo: Saraiva, 2009, n°® 6.6.7.p. 158).

J& sobre desvio de finalidade, discorrem

Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery, 1in
“Coédigo Civil Comentado”, 72 edicdo, fl. 261/262:
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“A identificacdo do desvio de finalidade
nas atividades da pessoa juridica deve partir da
constatacdo da efetiva desenvoltura com que a pessoa
juridica produz a <circulagdo de servigos ou de
mercadorias por atividade licita, cumprindo ou ndo o seu
papel social, nos termos dos tracos de sua personalidade
juridica. Se a pessoa juridica se pde a praticar atos
ilicitos ou incompativeis com sua atividade autorizada,
bem como se com sua atividade favorece o enriquecimento
de seus soécios e sua derrocada administrativa e
econbmica, dd-se ocasido de o sistema de direito
desconsiderar sua personalidade e alcangcar o patriménio
das pessoas que se ocultam por detrds de sua existéncia
juridica.”

E sobre confusdo patrimonial, pertinente
se faz a citacdo do comentédrio n® 4, ao artigo 50 da obra
“Cédigo Civil Comentado”, de Nelson Nery Junior, 112 ed.,
pag. 378:

“4. Confusdo patrimonial. Também é
aplicada a desconsideragcdo nos casos em que houver
confusdo entre o patriménio dos sécios e da pessoa
juridica. Essa situacdo decorre da ndo separagcdo do
patriménio do sécio e da pessoa juridica por conveniéncia
da entidade moral. Neste caso, O socio responde com sSeu
patriménio para evitar prejuizos aos credores, ressalvada
a I1mpenhorabilidade do bem de familia e os limites do
patriménio da familia. V.CC 1647 I a IV e par. Un. e
9787”.

E no que diz respeito a desconsideracédo
inversa da personalidade juridica, cabe citar Amador Paes
de Almeida:

“A desconsideracdo inversa consiste em
responsabilizar a pessoa juridica por obrigagdes de seu
sécio administrador ou controlador. Desconsidera-se a
autonomia patrimonial da pessoa juridica para
responsabiliza-la por obrigagdo do sécio” (“Execucgdo de
bens dos sbécios”, 11* ed., S&do Paulo: Saraiva, 2010,
livro V, n° 10, p. 233).

Ainda, Jjulgamento proferido pelo C. STJ,
demonstra a possibilidade desta medida, desde que também
respeitados os requisitos citados do art. 50 do CC):

“PROCESSUAL CIVIL E CIVIL - RECURSO
ESPECIAL - EXECUCAO DE TITULO JUDICIAL - ART. 50 DO CC/02
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- DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA INVERSA
POSSIBILIDADE. (...). III - A desconsideracdo inversa da
personalidade juridica caracteriza-se pelo afastamento da
autonomia patrimonial da sociedade, para, contrariamente
do que ocorre na desconsideragcdo da personalidade
propriamente dita, atingir o ente coletivo e seu
patriménio social, de modo a responsabilizar a pessoa
juridica por obrigagdes do sbécio controlador. IV -
Considerando-se que a finalidade da 'disregard doctrine'’
é combater a utilizagdo indevida do ente societario por
seus sbécios, o que pode ocorrer também nos casos em que O
sbécio controlador esvazia o seu patriménio pessocal e o
integraliza na pessoa 3juridica, conclui-se, de uma
interpretagdo teleolégica do art. 50 do CC/02, ser
possivel a desconsideragdo inversa da personalidade
juridica, de modo a atingir bens da sociedade em razdo de
dividas contraidas pelo sécio controlador, conquanto
preenchidos os requisitos previstos na norma. V - A
desconsideracdo da personalidade Jjuridica configura-se
como medida excepcional. Sua adocdo somente é recomendada
quando forem atendidos 0s pressupostos especificos
relacionados com a fraude ou abuso de direito
estabelecidos no art. 50 do CC/02. Somente se forem
verificados os requisitos de sua incidéncia, podera o
juiz, no prdéprio processo de execucdo, 'levantar o véu'
da personalidade juridica para que o ato de expropriacédo
atinja os bens da empresa. (...). VII - Em conclusdo, a
r. decisdo atacada, ao manter a decisdo proferida no
primeiro grau de Jjurisdig¢do, afigurou-se escorreita,
merecendo assim ser mantida por seus prbéprios
fundamentos. Recurso especial ndo provido” (REsp n°
948.117-MS, 3% Turma, v.u., Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, J.
22/06/2010) .

Feitas essas consideracdes iniciais, passa-
se a anadlise da matéria féatica.

Na hipbtese dos autos, pretende o
exequente, ora embargado, o reconhecimento de grupo
econbmico entre a executada “Prudent Brazil Consultoria
de Créditos Ltda” e as pessoas juridicas “Ghashi Group
Participacdes, Administracéo de Bens e Ativos
Empresariais Ltda, SM2 Contabilidade, Auditoria, Pericia
e Consultoria Empresarial Ltda e Ghashi Contabilidade e
Consultoria Especializada em Recuperagdes Judiciais e
Extrajudiciais Ltda”.

No entanto, ante aos documentos juntados
aos autos, ¢é possivel verificar que, por ora, ndo hé
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indicios de abuso de personalidade juridica por parte da
devedora “Prudent Brazil Consultoria de Créditos Ltda”.

Isto porque, a pessoa Jjuridica executada
estd ativa ©perante a Receita Federal, tendo sido
regularmente citada nos autos da acdo de execucgdo e nele
ingressado.

Ademais, compulsando-se os autos da acéo
de execucdo verifica-se que Jj& foram praticados atos
constritivos visando a satisfacdo do débito, tais como,
penhora no rosto de autos e penhora do faturamento
liquido da empresa.

De forma que, impossivel presumir, ao
menos por ora, que a devedora principal esteja em estado
de insolvéncia, ndo detendo condic¢des de quitar o débito.

Até mesmo porque, pontua-se, a simples
auséncia de bens da pessoa Jjuridica ou a dificuldade de
sua localizacdo, ndo caracteriza, por si sé, as condutas
previstas no art. 50 do CC.

Por oportuno, consigna-se que o simples
fato de a empresa devedora principal e as embargantes
atuarem no mesmo ramo, “Atividades de consultoria em
gestdo empresarial”, e estarem situadas no mesmo prédio
comercial (Avenida dos Autonomistas, n° 900, Vila Yara,
Osasco/SP), por si sé, ¢é insuficiente para dgue seja
considerada a existéncia de grupo econdmico entre elas.

Indispenséavel anotar, por fim, que,
contrariamente ao suscitado pelo embargado, ndo héa
identidade de sbécios entre as pessoas Jjuridicas em que se
pretende seja reconhecido o grupo econbémico, Jj& que a
devedora principal tem como sécio Edson Luis Paulino e,
por sua vez, as embargantes tem como sécios Gabrielle
Ribeiro Vilas Mariano e Shimagaya Mariano Mendes.

Desta forma, considerando os documentos
juntados e as informacdes trazidas aos autos, tem-se como
prematura a desconsideracdo da personalidade Jjuridica da
empresa devedora principal a fim de se reconhecer grupo
econdmico e atingir Dbens das terceiras embargantes
(Ghashi Group Participacdes, Administracdo de Bens e
Ativos Empresariais Ltda, SM2 Contabilidade, Auditoria,
Pericia e Consultoria Empresarial Ltda e Ghashi
Contabilidade e Consultoria Especializada em Recuperacdes
Judiciais e Extrajudiciais Ltda).
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Conclui-se, assim, se que ndo estéo
presentes, ao menos por ora, OS pressupostos previstos no
art. 50 do CC, no tocante ao pedido de desconsideracdo da
personalidade juridica em relacdo as embargantes.

De rigor, portanto, a manutencdo da r.
sentenca, tal como lancada.

Em face do trabalho adicional realizado em
grau de recurso, com base no art. 85, §11, do NCPC,
majora-se o0s honorarios advocaticios para 11% sobre o

valor atualizado dos embargos.

Ante o exposto, nega-se provimento ao
recurso.

Salles Vieira, Relator
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