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= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000308629

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacio Civel n°
1001815-29.2024.8.26.0081, da Comarca de Adamantina, em que sao apelantes
EMERSON TADEU SEGANTINI - ME e LUCEIA CRISTINA SARTORI
SEGANTINI, ¢ apelado COOPERATIVA DE CREDITO NOSSO - SICOOB NOSSO.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 14* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em
parte ao recurso, com determinacao. V. U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS ABRAO
(Presidente), LUIS FERNANDO CAMARGO DE BARROS VIDAL E PENNA
MACHADO.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
CARLOS ABRAO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

VOTO N° 74834 (Processo Digital)

Apelagao n° 1001815-29.2024.8.26.0081

Comarca: Adamantina (12 Vara)

Apelantes: EMERSON TADEU SEGANTINI — ME E LUCEIA
CRISTINA SARTORI SEGANTINI

Apelado: COOPERATIVA DE CREDITO NOSSO - SICOOB NOSSO

Juiz sentenciante:_Fabio Alexandre Marinelli Sola

APELACAO — ACAO MONITORIA - SENTENCA DE
PROCEDENCIA - RECURSO - CHEQUE ESPECIAL
EMPRESARIAL — CDC NAO APLICAVEL - EXTRATO QUE
DEMONSTRA A UTILIZACAO DO CREDITO E A
EVOLUCAO DA DIVIDA — COMISSAO DE PERMANENCIA
NAO COBRADA — A PARTIR DO AJUIZAMENTO DA
DEMANDA, INCIDEM TAO SOMENTE CORRECAO E
JUROS MORATORIOS, NOS TERMOS DA LEI — JUROS
REMUNERATORIOS CONTRUAIS  AFASTADOS -
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO, COM
DETERMINACAO (INTIMACAO PELO JUIZO PARA
COMPLEMENTO DO PREPARO, SOB PENA DE
INSCRICAO NA DIVIDA ATIVA).

Cuida-se de apelo tirado contra a r. sentenca

prolatada de fls. 246/251, julgando procedente a agdo monitoria e

improcedentes os embargos, constituindo titulo executivo judicial de

R$34.006,00, com juros remuneratérios contratuais de 6% a.m.,

incidentes correcdo monetaria a partir de 28/03/2024 e juros de mora

da citagéo, arcando as rés com o pagamento das custas, despesas

processuais e verba honoraria de 10% sobre o valor condenatério,

de relatoério adotado.
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Nas razoes recursais pedem gratuidade, aduzem
inexisténcia de requisitos para acao monitéria, disponibilizagao ou
utilizacdo de recursos incomprovada, contratacdo indemonstrada,
relacao de consumo, conta de depdsito ndo vinculada ao cartao de
crédito, ndo consta assinatura valida de testemunhas, impossibilida-
de de cumulagao da comissao de permanéncia com outros encargos,

juros remuneratoérios elevados, aguardam provimento (fls. 254/269).
Recurso tempestivo, nao veio preparado (fls. 306).
Contrarrazodes (fls. 273/288).
Houve remessa.

Nao oposig¢ao ao julgamento virtual pelos réus (fls.
292).

Indeferimento da gratuidade, com determinacgao de
recolhimento (fls. 293/294).

Pedido de parcelamento das custas (fls. 296/297)
deferido (fls. 299/300).

Pleito de dilagdo do prazo da segunda parcela (fls.
302/303).

Determinagdo de pagamento do restante, contem-

plando atualizagdo do valor da causa, até 10 de marco (fls. 308).
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Manifestacdo das recorrentes alegando que o
recolhimento deve ser pelo valor historico da causa, sendo, eventual

atualizagao a cargo da autora (fls. 309/310).

Intimacg&o para o pagamento das custas com base
no valor atualizado da causa, cabendo o calculo as apelantes (fls.
313/316).

Peticao informando o recolhimento de duas
parcelas de R$ 680,12 (fls. 306, 321 e 323/324).

E O RELATORIO.

O recurso comporta parcial provimento, com

determinacéo.

Em que pese as executadas tenham insistido no
recolhimento das custas pelo valor historico, tendo em mira ser
minima a diferenga, a fim de se viabilizar o acesso ao duplo grau de
jurisdicdo, concede-se o diferimento, devendo as apelantes proceder
ao pagamento do valor faltante no prazo de cinco dias da intimagéao a

ser realizada pelo juizo, sob pena de inscrigao na divida ativa.

Distribuiu-se acao monitéria, tendo por objeto
cédula de crédito bancario para concessao de limite de cheque
especial empresarial, no qual foram estipulados juros remuneratorios
de 6% a.m. e, no caso de utilizagdo acima do limite de R$ 30 mil, de
8,5% a.m. (fls. 64/76).
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Nessa toada, desinfluente a alegacéo de auséncia
de testemunhas no contrato, firmado digitalmente, uma vez que nao

foi ajuizada acado de execugao, mas, sim, monitoria.

Tampouco ha se falar em inversdo do Onus
probatorio, inaplicavel o CDC, uma vez que o mutuo foi empregado

no financiamento da atividade empresarial.

Demais disso, o extrato acostado demonstra a
utilizagdo do crédito e a evolucido da divida (fls. 85/120), inexistente
previsdo contratual de cobranca de comissdo de permanéncia no

caso de inadimpléncia (fls. 68).

Noutro giro, o pedido de incidéncia de juros da
normalidade até o pagamento, cumulados com juros moratorios e

correc¢ao, nao poderia ter sido acolhido.

A uma porque, uma vez judicializada a matéria,
incide, sobre a divida, apenas corregao e juros moratorios, nos
termos da lei, inadmissivel a cobranga concomitante dos juros

remuneratorios contratuais.

De mais a mais, se nao ha previsdo de cobrancga
de juros moratorios com remuneratérios em contrato, ndo poderia, 0

titulo executivo, acrescer encargo para além do pactuado.

A propésito:
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CONTRATO BANCARIO. Acdo de cobranga. Proposta de
utiizagdo do crédito. Sentengca de procedéncia.
Inconformismo do autor. Pedido de aplicagdo dos encargos
contratualmente pactuados desde o calculo inicial até o
efetivo pagamento. Impossibilidade. Encargos contratuais
devidos somente até o0 ajuizamento da acgéo,
posteriormente ha a incidéncia de encargos legais.
Corregdo monetaria que é disciplinada pelo art. 1°, § 2° da
Lei 6.899/1981. Acolhimento do pedido subsidiario de
incidéncia de juros de mora desde o ajuizamento da
demanda. Mora "ex re". Aplicagdo do art. 397 do Codigo
Civil. Recurso parcialmente provido.

(TUSP;  Apelagcdo Civel 1144337-90.2022.8.26.0100;
Relator (a): Guilherme Santini Teodoro; Orgdo Julgador:
Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma Il (Direito
Privado 2); Foro Regional | - Santana - 62 Vara Civel; Data
do Julgamento: 16/10/2024; Data de Registro: 16/10/2024)

APELACAO — "ACAO DE COBRANCA" — Cédula de
Crédito Bancario — Repactuacéo da divida — Inadimpléncia
— Revelia - Sentengca de procedéncia — Insurgéncia
recursal da autora — Pleito de condenagdo dos
réus/apelados no pagamento dos juros remuneratorios e
multa moratéria, nos termos contratuais - Encargos
moratérios - Clausula prevendo a cobranga dos juros
remuneratorios, juros de mora legais e multa - Incidéncia
dos encargos pactuados que cessa com o ajuizamento da
acdo - Tendo havido o vencimento do contrato, as
prestacbes a vencer devem ser recalculadas com o
expurgo dos juros futuros, calculados proporcionalmente
até o ajuizamento da ag¢do. A partir dai, o débito

extrajudicial converte-se em débito judicial, sobre o qual
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passam a incidir apenas juros legais de 1% (um por cento)
e corre¢do monetaria pelos indices da Tabela Pratica -
Sentenca mantida - RECURSO DESPROVIDO.

(TUSP;  Apelagdo Civel 1040294-68.2023.8.26.0100;
Relator (a): Ana Catarina Strauch; Orgdo Julgador: 372
Cémara de Direito Privado; Foro Central Civel - 292 Vara
Civel; Data do Julgamento: 19/07/2024; Data de Registro:
19/07/2024)

CEDULA DE CREDITO BANCARIO. INADIMPLENCIA.
ACAO  MONITORIA. EMBARGOS  REJEITADOS.
CONVERSAO DO MANDADO DE PAGAMENTO EM
TITULO JUDICIAL. APELACAO DO AUTOR COM A
PRETENSAO DE MANUTENCAO DOS ENCARGOS
CONTRATUAIS. INADMISSIBILIDADE. Os encargos
contratuais incidem somente até o ajuizamento da agdo
monitdria pelo credor; apos, o débito se consolida em titulo
executivo judicial a ensejar incidéncia de encargos "legais”
e ndo mais "contratuais”. Apelagdo néo provida.

(TUSP;  Apelagdo Civel 1002379-59.2018.8.26.0132;
Relator (a): Sandra Galhardo Esteves; Orgédo Julgador: 122
Cémara de Direito Privado; Foro de Catanduva - 22 Vara
Civel; Data do Julgamento: 21/11/2024; Data de Registro:

21/11/2024)

Dessarte, a r. decisao comporta retoque para
afastar os juros remuneratorios contratuais, arcando, a autora, com
1/5, as rés com 4/5, das custas e despesas processuais, mantida a
verba honoraria arbitrada em prol do patrono da Cooperativa, fixados
honorarios advocaticios a favor do causidico das rés de R$ 500,00,

sopesado o trabalho desempenhado, mantida, no mais, a r. decisao.
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Ficam advertidas as partes em litigio que, na
hipotese de recurso infundado ou manifestamente incabivel,
estardo sujeitas as sangoes correlatas, inclusive de verba

honoraria.

Isto posto, pelo meu voto, COM DETERMINA(}Z\O
(intimacao pelo juizo para complemento do preparo, sob pena de
inscricdo na divida ativa), DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso,
julgo procedentes, em parte, a agdo monitéria e os embargos,
determinando o afastamento dos juros remuneratérios contratuais,
carreando, a Cooperativa, o pagamento de 1/5 das custas e
despesas processuais e, as rés, 4/5, arbitrada verba honoraria ao
patrono das requeridas de R$ 500,00, com correcdo dessa decisdo e
juros moratérios do transito em julgado, mantida, no mais, a r.

sentenca.

CARLOS HENRIQUE ABRAO

Relator
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