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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno
Civel n° 1148480-88.2023.8.26.0100/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que siao
agravantes PEDRO CARRER e PC HOLDING PARTICIPACOES LTDA. ¢é
agravado EGM NP - FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS
CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS MULTISSETORIAL.

ACORDAM, em sessdo permanente ¢ virtual da 38" Camara
de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o Voto do Relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
SPENCER ALMEIDA FERREIRA (Presidente) E ANNA PAULA DIAS DA
COSTA.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.

LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAO
Relator
Assinatura Eletronica
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Orgao Julgador: 38" Camara de Direito Privado

Agravo Interno Civel n° 1148480-88.2023.8.26.0100/50000

Agravantes: Pedro Carrer e Pc Holding Participacoes Ltda.

Agravado: Egm Np - Fundo de Investimento Em Direitos Creditorios Nao
Padronizados Multissetorial

Comarca: Sao Paulo

Juiz: Dr(*). Guilherme Madeira Dezem

Voto n° 16613

AGRAVO INTERNO - JUSTICA GRATUITA -
PESSOA NATURAL - PESSOA JURIDICA EM
RECUPERACAO JUDICIAL - [Insurgéncia contra
Decisdao Monocratica que indeferiu a gratuidade da justica
e determinou o recolhimento do preparo recursal, no prazo
de cinco dias, sob pena de ndo conhecimento do recurso -
Conjunto probatdrio insuficiente a demonstracdo da
condi¢do de necessidade alegada - Hipossuficiéncia nao
demonstrada - Indeferimento da Justica Gratuita que se
mantem - Nitido carater protelatério do presente recurso. -
RECURSO NAO PROVIDO, com imposicio de multa.

VISTOS.

1. Trata-se de Agravo Interno interposto

contra a Decisdo Monocratica proferida por este Relator a fls. 248/253, dos autos do
Apelacao Civel n. 1148480-88.2023.8.26.0100, que indeferiu a gratuidade de justica
pleiteada pelos apelantes PEDRO CARRER e PC HOLDING PARTICIPACOES

LTDA., bem como determinou o recolhimento do preparo do recurso, no prazo de 05

(cinco) dias.

Buscam os agravantes o conhecimento e

provimento do presente Agravo Interno para que seja reconsiderada integralmente a r.

Decisdo Monocratica, concedendo-lhes os beneficios da justica gratuita. Nao havendo
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retratagdo, requerem o julgamento pelo Colegiado. Para tanto, sustentam que
"apresentaram nos autos diversos documentos que demonstram claramente a sua
fragilidade financeira, evidenciando que a manuten¢do do pagamento das custas
Jjudiciais colocaria em risco a sua capacidade financeira" (fls. 02). Prosseguem dizendo
da existéncia de arresto de todos os bens moveis que possuem, penhora sobre veiculos,
bem como bloqueio bancério de valores via SISBAJUD, além de penhora sobre quotas

sociais de empresas diversas, de titularidade dos agravantes.

O recurso veio desacompanhado de
documentos, verifica-se tempestivo, embora equivocadamente certificado a fls. 257, dos

autos principais, e respondido a fls. 10/15..
Nao houve oposicao ao julgamento virtual.
E o relatério.

2. O presente Agravo Interno ndo merece ser

provido.

Em que pese o inconformismo, os agravantes
repisam a tese de que seriam beneficiarios da gratuidade de justica, mas em nada

inovam ou impugnam as razdes contidas na decisdo monocratica vergastada.

Compulsando os autos principais, verifica-se
que, a fls. 237/238, infra citada, foi determinado que ambos os apelantes trouxessem aos
autos documentos comprobatérios da alegada hipossuficiéncia financeira, ja que a
apelacdo de fls. 198/207, veio tdo somente acompanhada de dois documentos, quais
sejam, (i) parte de determinacdo de bloqueio bancario em nome de Pedro Carrer (fls.
208), proferida nos autos n° 1076806-50.2023.8.26.0100, e (ii) parte de determinagdo de
bloqueio bancario em nome de PC Holding Participa¢des Ltda, realizada nos mesmos

autos.

"Por isso, o coembargante Pedro Carrer devera juntar, em 05
(cinco) dias, copia de documentos que ilustrem sua condi¢do
financeira, tais como, declara¢do de rendimentos e bens dos 03
(trés) ultimos anos, extratos bancarios dos 03 (trés) ultimos
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meses de todas as contas de sua titularidade, comprovantes de
despesas mensais correntes, bem como a declaragdo
contemporanea de hipossuficiéncia, conforme preconizado pelo
artigo 99, §§ 2°e 7°do Codigo de Processo Civil, sob pena de
indeferimento do beneficio almejado em sede recursal.

De igual forma, para melhor andlise do pedido, no prazo de 05
(cinco) dias, comprove a coembargante Pc Holding
Participacoes Ltda. o preenchimento dos requisitos para a
concessdo do beneficio da assisténcia judiciaria, juntando
copias de documentos que ilustrem sua condigdo financeira, tais
como, a auséncia de faturamento mensal suficiente para tal,
declaragdo de rendimentos e bens (da pessoa juridica - IRPJ),
copia do balango patrimonial e de resultado economico e
extratos  bancdrios  comprobatorios das movimentagoes
financeiras, aléem de eventual Plano de Recupera¢do Judicial,
conforme artigo 99, §§ 2° e 7° do Codigo de Processo Civil,
pena de indeferimento da assisténcia judiciaria almejada em
sede recursal.” (g.n.) (fls. 237/238, dos autos principais)

A fls. 241/242, daqueles autos, vieram os
apelantes, lancar manifestagdo acerca da excussdo judicial que sofrem em bens e

direitos, ndo carreando aos autos sequer um documento a corroborar com tal alegacao.

Veio a parte apelada, ora agravada, com
razdo, a notificar o descumprimento da determinagdo, por partes dos apelantes, ja que

nada comprovaram documentalmente.

Tal fato, nesta ocasido se repete, ja que
interpdem Agravo Interno, repisando anteriores alegacdes, ndo carreando os documentos
necessarios para a analise da alegada hipossuficiéncia, conforme determinado a fls.

237/238 dos autos principais, em patente ma-f¢.

Assim sendo, a narrativa da alegada
hipossuficiéncia financeira, ora em sede de Agravo Interno, em nada inova ou acresce
aos fatos ja corroborados com os documentos trazidos aos autos, a qual ndo ¢ capaz de
alterar a convicgdo deste Relator, eis que ndo aponta ocorréncia de erro, limitando-se a

clamar por pronunciamento colegiado.

Inobstante, é importante trazer a lume a
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decisdo monocratica proferida, que foi clara ao destacar:

"Assim sendo, quanto a pessoa juridica, diferentemente do que
se verifica em relacdo as pessoas fisicas, a situa¢do de
hipossuficiéncia ndo pode ser presumida, recaindo sobre o
postulante o onus de instruir o pedido com documentos
suficientes a comprova¢do da condi¢do afirmada, por meio de
balangos contdbeis, extratos bancdrios, relatorios dos orgdos de
protegdo ao crédito e outros elementos (art. 99, § 3°, CPC).

()

Na hipotese dos autos, em que pese as alegagoes dos
embargantes/apelantes  no  sentido de sua alegada
hipossuficiéncia, tal condigdo ndo restou devidamente
demonstrada nos autos, ja que, sequer trouxeram aos autos
documentos que corroborassem com tais alegagoes.

De sorte a que, inexistindo, de um lado, um solido conjunto
probatorio a arrazoar seu pedido, e sopesando-se, de outro
lado, os indicativos de posses verificados ante a natureza da
acdo, o que se tem é que a rejei¢cdo do pleito de assisténcia
Jjudiciaria é medida que se impoe.

Portanto, ndo tendo os recorrentes se desincumbido do 6nus que
por disposi¢do legal sobre si recai, de trazerem a colagdo
elementos comprobatorios da hipossuficiéncia financeira
momentdnea, fato constitutivo. (fls. 250/251, dos autos
principais)

Incontestavelmente, o que se verifica ao
compulsar os autos ¢ que nao foi demonstrada a hipossuficiéncia econdmica dos
agravantes, ja que por desidia, ndo demonstraram suas alegacdes com documentos

comprobatorios a alicerca-las.

Ademais, nao se vislumbra, que as razdes
declinadas neste agravo interno tenham trazido elemento novo capaz de demonstrar, de
forma inequivoca, a hipossuficiéncia financeira declarada pelos recorrentes, o que
sequer se esforcam em demonstrar, j& que ndo trouxeram ao presente incidente

documento algum, além daquelas j4 analisadas a exaustdo nos autos principais, frise-se.
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Dessa forma, ausentes elementos suficientes
para embasar o pleito de gratuidade, ndo havia mesmo como se reconhecer que os

agravantes fagam jus ao beneficio.

Este ¢ o entendimento firmado no C.

Superior Tribunal de Justiga:

"Processual civil. Assisténcia judiciaria gratuita. Situagdo
economica verificada na origem. Revisdo. Exame de matéria de
fato. Sumulas 7 e 83 do STJ.

1. O Tribunal 'a quo', procedendo com amparo nos elementos de
convicg¢do dos autos, decidiu que o recorrente possui meios de
prover as custas do processo.

2. Aferir a condi¢do de hipossuficiéncia do recorrente para fins
de aplicagdo da Lei Federal 1.060/50 demanda o reexame de
todo o contexto fatico-probatorio dos autos, o que é defeso a
este Tribunal, em razdo do obice da Sumula 7/STJ.

3. A Corte Especial ja pacificou a jurisprudéncia no sentido de
que o julgador pode indeferir o beneficio da assisténcia
judiciaria gratuita, diante das evidéncias constantes no
processo. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

4. Demais disso, a jurisprudéncia firmou entendimento no
sentido de que a simples declaracdo de pobreza, firmada pelo
requerente do pedido de assisténcia judicidaria gratuita, é
relativa, devendo ser comprovada pela parte a real necessidade
de concessdo do beneficio. Agravo regimental improvido."
(g-n.)

(Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial n°
769.514/SP, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, Segunda
Turma, j. 15/12/2015, STJ)

No mesmo sentido ¢ a jurisprudéncia deste

Egrégio Tribunal de Justica:

"Agravo de Instrumento - Acgdo revisional - Assisténcia
judiciaria gratuita - Requerimento na inicial - Pedido ndo
Jjustificado e nem demonstrado pelo requerente - Necessidade
da concessio do beneficio ndo evidenciada no caso -
Indeferimento que deve ser mantido - Agravo de instrumento
improvido." (g.n.)

(Agravo de Instrumento 2237870-66.2020.8.26.0000, Rel.
THIAGO DE SIQUEIRA, 14* Camara de Direito Privado, j.
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28/10/2020, TIJSP)

"AGRAVO INTERNO - |Insurgéncia contra decisao
monocrdtica que indeferiu pedido de gratuidade de justica
nesta instincia recursal - Alegada hipossuficiéncia financeira
ndo caracterizada, pois ha prova de capacidade - Agravo
desprovido.” (g.n.)

(Agravo Interno n° 1007751-85.2018.8.26.0003/50000, Rel.
JOSE WAGNER DE OLIVEIRA MELATTO PEIXOTO,
37* Camara de Direito Privado, j. 05/11/2019, TJSP)

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. GRATUIDADE DE JUSTICA.
INDEFERIMENTO. I- O artigo 99, §3° do Novo Cddigo de
Processo Civil, estabelece que "Presume-se verdadeira a
alegagdo de insuficiéncia deduzida exclusivamente por pessoa
natural”. 2- No presente caso, a agravante ndo logrou éxito em
demonstrar a alegada insuficiéncia de recursos, apesar da
oportunidade concedida por este Relator. Decisio de
indeferimento mantida. Agravo de instrumento ndo provido."
(g-n.)

(Agravo de Instrumento n° 2104546-14.2019.8.26.0000,
Rel. CAMARGO PEREIRA, 3* Camara de Direito Publico,
j- 18/06/2019, TJSP)

"JUSTICA GRATUITA - Pessoa Fisica - Pretensdo ao beneficio
- Oportunidade em primeira instancia de comprovar a
hipossuficiéncia financeira alegada, em cumprimento ao artigo
99, §2°do NCPC - Apresentagdo dos documentos requeridos -
Indeferimento da gratuidade da justica - Insurgéncia -
Inadmissibilidade - Auséncia de comprovacdo da alegada
pobreza - Documentos que ndo indicam a inaptiddo para o
custeio das despesas do processo - Manuten¢do da decisdo -
Recurso ndo provido, com observagdo.” (g.n.)

(Agravo de Instrumento n° 2255828-02.2019.8.26.0000, Rel.
ACHILE ALESINA, 14* Camara de Direito Privado, j.
22/11/2019, TIJSP

Portanto, reconhece-se o acerto da decisdo

monocratica recorrida, a qual fica integralmente mantida.

Em conclusao, ¢ nitido o carater protelatorio

do presente recurso, reconhecendo-se a ma-fé em sua interposicao, ja que totalmente

desprovido de razoavel fundamentagdo, j& que os agravantes persistem em nao carrear

aos autos documentos necessarios para analise de seu pedido, o que importa na fixagdo
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de multa no percentual de 1% do valor atualizado da causa, nos termos do §4° do artigo
1.021 do Codigo de Processo Civil in verbis "Quando o agravo interno for declarado
manifestamente inadmissivel ou improcedente em votagdo undnime, o orgdo colegiado,
em decisdo fundamentada, condenard o agravante a pagar ao agravado multa fixada

entre um e cinco por cento do valor atualizado da causa.".

Por fim, ndo se nega conhecimento da
prolatacao de Acordao no feito principal, o que reclamara analise pelas vias proprias, se

0O Caso.

3. Pelo que, diante de tais circunstancias,

VOTO pelo NAO PROVIMENTO do agravo interno, com imposi¢do de multa.

LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAO
Relator
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