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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1001623-85.2024.8.26.0408, da Comarca de Ipaucu, em que ¢ apelante CRISTIANO
ZAUL FIDENCIO ALVES (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado BANCO PAN S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores SIMOES DE
ALMEIDA (Presidente sem voto), ANA DE LOURDES COUTINHO SILVA DA
FONSECA E FRANCISCO GIAQUINTO.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
MARCIO TEIXEIRA LARANJO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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EMENTA: DIREITO CIVIL. APELACADO.
CONTRATOS. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em Exame: Acdo de modificagdo de
clausula contratual c/c exibi¢do de documento e
consignatdoria, onde o autor busca a revisao de
clausulas de cédula de crédito bancario para
aquisi¢ao de veiculo, alegando abusividade nos
encargos contratuais, taxa de juros acima da
média de mercado, capitalizagcdo mensal de juros
e clausula de repasse de despesas de cobranga e
honorarios advocaticios.

II. Questdo em Discussdo: A questdo em
discussdo consiste em (i) verificar a abusividade
da taxa de juros e capitalizagdo mensal; (ii) e
analisar a legalidade da clausula de repasse de
despesas de cobranga ¢ honorarios advocaticios.
II1. Razoes de Decidir: A capitalizacdo de juros ¢
permitida em  contratos celebrados apds
31.03.2000, desde que expressamente pactuada,
conforme Sumula 539 do STJ. A taxa de juros
contratada ndo apresenta discrepancia substancial
em relagdo a média de mercado, nao
configurando abusividade. A previsdo de repasse
de despesas de cobrangca e  honorarios
advocaticios ¢ legal, desde que comprovados os
custos.

IV. Dispositivo e Tese: Recurso desprovido.
Honorarios advocaticios majorados para 12%
sobre o valor da causa.

Tese de julgamento: 1. A capitalizacdo de juros ¢
permitida se pactuada. 2. A taxa de juros deve
ser revista apenas se houver discrepancia
substancial em relagdo a média de mercado.
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Legislacdo Citada: Codigo de Defesa do
Consumidor, art. 54. Codigo Civil, art. 395.
Codigo de Processo Civil, art. 85, § 11.
Jurisprudéncia Citada: STJ, AgRg no REsp n°
1.363.814/PR, Rel. Min. Moura Ribeiro, Terceira
Turma, j. 17.12.2015. STJ, REsp n° 973.827-RS,
Rel. Min. Luis Felipe Salomio, julgado em
08.08.2012. STJ, REsp n°® 1.361.699/MG, Rel.
Min. Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma,
j. 12.09.2017.

Vistos.

Trata-se de apelagdo contra sentengca de fls.
147/151, que julgou improcedentes os pedidos formulados em “acdo de
modificacdo de clausula contratual c/c exibicdo de documento e
consignatéria”, condenando o autor no pagamento das custas, despesas
processuais e honoréarios advocaticios, estes fixados em 10% sobre o

valor da causa.

Embargos de declaracdo opostos pelo autor as fls.

154, que foram rejeitados (fls. 155/156).

Recorre o autor (fls. 168/178), sustentando a
possibilidade de revisdao do negdcio juridico firmado entre as partes,
dada a ilegalidade dos encargos contratuais; que a taxa de juros
estabelecida em contrato é abusiva, por estar acima da média praticada
no mercado; ser indevida a capitalizacdo mensal de juros; a
abusividade da cldusula contratual que prevé “o repasse ao
consumidor, no caso de inadimpléncia, além dos encargos
remuneratorios e moratorios, o pagamento de todas as despesas de
cobran¢a da divida e/ou dos honorarios advocaticios extrajudiciais e

judiciais” (fls. 269); e a restituicdo, em dobro, dos valores que,

segundo afirma, foram pagos indevidamente.
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Em juizo de admissibilidade, verifica-se que o
recurso ¢ tempestivo e foi regularmente processado, ausente preparo

diante da gratuidade concedida (fls. 70); sem resposta (fls. 182).
E o relatério.

Cuida-se de “ag¢do de modificacdo de clausula

contratual c/c exibi¢do de documento e consignatoria”.

Depreende-se dos autos que as partes celebraram
uma cédula de crédito bancario com clausula de alienac¢do fiduciaria
em 05.05.2022 para aquisi¢gdo de veiculo, no valor total de RS
22.528,57, a ser quitada em 48 parcelas de R$ 831,63, com juros de
2,63% a.m. ¢ 36,55% ao ano (Custo Efetivo Total — CET: 3,58% a.m. ¢
53,50% a.a.), vencendo-se a primeira parcela em 05.06.2022 ¢ a ultima

em 05.05.2026 (fls. 112/120).

E certa a aplicagdio do Coédigo de Defesa do
Consumidor nas relagdes bancarias, nos termos da Sumula n® 297 do
Superior Tribunal de Justica: “O Codigo de Defesa do Consumidor é

aplicavel as institui¢oes financeiras”.

Os contratos de adesdao, amplamente utilizados nas
multiplas relagdes do cotidiano, ndo sdo por si so, ilegais ou abusivos,
até porque expressamente previstos no art. 54 do Cdédigo de Defesa do

Consumidor.

Vé-se, portanto, que o autor aderiu de forma livre e
consciente ao contrato firmado, ndo tendo alegado e provado a
ocorréncia de vicio de consentimento de modo a invalidar toda a

avencga.
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Também se sabe que a jurisprudéncia do Egrégio
Superior Tribunal de Justica admite a mitigacdo do principio do pacta

sunt servanda em relacdo a clausulas abusivas. Confira-se:

“[...] 6. O principio do pacta sunt servanda ndo
constitui obice a revisdo contratual, mormente ante os principios da
boa-fé objetiva, da fun¢do social que os embala e do dirigismo que os
norteia. Precedentes. [...]” (STJ, AgRg no REsp n° 1.363.814/PR, Rel.
Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, j. 17.12.2015, DJe
03.02.2016). E ainda: AgRg no AREsp n°® 649.895/MS, Rel. Ministro
RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, j. 05.05.2015, DJe 25.05.2015.

CAPITALIZACAO

Sobre o assunto deve ser observado o entendimento
do Egrégio Superior Tribunal de Justica, cristalizado em recurso

repetitivo:

“CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL

REPETITIVO. ACOES REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO
CONVERTIDA EM DEPOSITO. CONTRATO DE FINANCIAMENTO
COM GARANTIA DE ALIENACAO FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE
JUROS. JUROS COMPOSTOS. DECRETO 22.626/1933 MEDIDA
PROVISORIA 2.170-36/2001. COMISSAO DE PERMANENCIA. MORA.
CARACTERIZACAO.

[...]
3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC:

- 'E permitida a capitalizacio de juros com
periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados apods
31.3.2000, data da publicacido da Medida Provisoria n. 1.963-17/2000
(em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente
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pactuada’.

- '4A capitalizacdo dos juros em periodicidade
inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e clara. A
previsdo no contrato bancdrio de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranga da taxa

efetiva anual contratada’.

[..]

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa
extensdo, provido.” (REsp n® 973.827-RS, Rel. origindrio Min. Luis
Felipe Salomao, Rel®. para o acdérdao Min?. Maria Isabel Gallotti,

julgado em 08.08.2012, destaquei)
Nesta linha, as Sumulas da referida Corte:

“Stimula 539 - E permitida a capitaliza¢do de juros
com periodicidade inferior a anual em contratos celebrados com
institui¢oes integrantes do Sistema Financeiro Nacional a partir de
31/3/2000 (MP n. 1.963-17/2000, reeditada como MP n.
2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada.”

“Sumula 541 - A previsdo no contrato bancario de
taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente

para permitir a cobrang¢a da taxa efetiva anual contratada.”

Na hipdtese, o contrato ¢ posterior a margo de 2000

e prevé a forma capitalizada de juros (v. clausula 2, “(i)” — fls. 114).

JUROS

Na hipotese, o contrato estabelece expressamente a
taxa de juros remuneratérios incidente; assim, considerando-se a

auséncia de limitacdo dos juros e o prévio conhecimento pelo autor,
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nada ha de ser revisto (repetitivo - REsp n°. 1.061.530!/RS).

Frise-se que, no financiamento, além do valor
principal liquido financiado, incorporam a base de cdlculo outras
tantas despesas e taxas contratadas, além do IOF, que nao sao
liquidados a vista, mas a prazo, juntamente com o valor mutuado.
Assim, a taxa de juros compde, com a tarifa dos demais encargos, o
que se denomina Custo Efetivo Total (CET) e este ¢ indicado em

percentual para que possa ser avaliado pelo mutuério.

Ademais, ndo ha indicio de que a taxa de juros
cobrada esteja em flagrante descompasso com a média do mercado

financeiro para a mesma operacao.

E necessario lembrar que a taxa prevista no contrato
ndo indica apenas o lucro, mas nela incluem-se os custos operacionais,
taxas, impostos, indice de inadimpléncia, custos de recuperacdo de

créditos, custos de manuten¢do, ndo podendo buscar-se um parametro

! “CONSTITUCIONAL. ART. 5° DA MP 2.170/01. CAPITALIZACAO DE JUROS COM
PERIODICIDADE INFERIOR A UM ANO. REQUISITOS NECESSARIOS PARA EDICAO DE
MEDIDA PROVISORIA. SINDICABILIDADE PELO PODER JUDICIARIO. ESCRUTINIO
ESTRITO. AUSENCIA, NO CASO, DE ELEMENTOS SUFICIENTES PARA NEGA-LOS.
RECURSO PROVIDO. 1. A jurisprudéncia da Suprema Corte estd consolidada no sentido de que,
conquanto os pressupostos para a edicdo de medidas provisorias se exponham ao controle judicial, o
escrutinio a ser feito neste particular tem dominio estrito, justificando-se a invalidagdo da iniciativa
presidencial apenas quando atestada a inexisténcia cabal de relevancia e de urgéncia. 2. Nao se pode
negar que o tema tratado pelo art. 5° da MP 2.170/01 ¢ relevante, porquanto o tratamento normativo
dos juros ¢ matéria extremamente sensivel para a estruturacdo do sistema bancario, e,
consequentemente, para assegurar estabilidade a dindmica da vida economica do pais. 3. Por outro
lado, a urgéncia para a edicdo do ato também ndo pode ser rechacada, ainda mais em se considerando
que, para tal, seria indispensavel fazer juizo sobre a realidade economica existente a época, ou seja, ha
quinze anos passados. 4. Recurso extraordinario provido”.
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na mera composicdo dos juros e lucros da institui¢do financeira.

Deste modo, a simples cobrangca em porcentagem
superior a taxa média de mercado ndao implica, necessariamente, em

reconhecimento de abusividade.
A jurisprudéncia de nosso Tribunal menciona que:

“Contratos bancdrios. A¢do de revisdo contratual.
financiamento de veiculo. Contrato de adesdo. O fato de o contrato
ser de adesdo ndo implica seja ele abusivo, nem significa que o
consentimento manifestado para sua formac¢do seja, a priori, viciado.
Juros. Capitalizag¢do. Possibilidade de cobran¢a. Contrato acostado
aos autos que demonstra a pactua¢do da capitaliza¢do. Os juros, no
contrato discutido, podem ser capitalizados, pois ha comprovag¢do de
que houve pactuag¢do da capitalizag¢do de juros. Juros. Alegag¢do de
que o Banco cobrou taxa excessiva. Taxa praticada pelo Banco
corresponde ao (CET) custo efetivo total da operag¢do, o que ndo é
vedado. Inteligéncia da Sumula 541 do STJ. Além disso, as taxas de
juros so devem ser limitadas quando comprovada a discrepdncia
exagerada entre a taxa aplicada e a contratada e ou a média de
mercado. Discrepdncia ndo comprovada nos autos. Tarifa de
cadastro. E licita a cobranca de tarifa de cadastro expressamente
tipificada em ato normativo padronizador da autoridade monetaria,
desde que cobrada somente no inicio do relacionamento entre o
consumidor e a institui¢cdo  financeira. Prequestionamento.
Desnecessdrio dar enfoque as questoes a luz dos dispositivos legais e
do enquadramento juridico que o recorrente imagina pertinente,
porque foi suficiente a fundamenta¢do para a solugdo dada com
ostenta¢do das teses juridicas adotadas. APELACAO DESPROVIDA.”
(Apelagdao Civel n° 1000062-69.2023.8.26.0405; Relator (a): Sandra
Galhardo Esteves; Orgdo Julgador: 12* Camara de Direito Privado;

Data do Julgamento: 15.01.2024; destaquei)
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“CONTRATO BANCARIO — Relacdo contratual
entre as partes estd subordinada ao CDC. JUROS REMUNERATORIOS
— Ndo se reconhece a existéncia de cobranca abusiva de juros
remuneratorios, no que concerne a taxa exigida, no contrato objeto
da ac¢do, porquanto ndo ha discrepdncia substancial entre a taxa
exigida pela instituicdo financeira em rela¢cdo aquelas praticadas
pelo mercado, na mesma praca e época da contratagcdo, nos termos
da orientacdo supra adotada, circunstidncia esta que afasta a
aplicag¢do do instituto da lesdo. [...] Recurso provido, em parte.”
(Apelagao Civel n° 1024790-22.2022.8.26.0564; Relator (a): Rebello
Pinho; Orgdo Julgador: 20 Camara de Direito Privado; Data do
Julgamento: 02.10.2023; destaquei)

“CONTRATOS BANCARIOS. Cédula de crédito para
capital de giro. Alega¢do de cobranca de juros superiores a taxa
média de mercado divulgada pelo Banco Central. Taxa média que ndo
constitui nenhum teto, nem limite para a pratica de juros pelas
institui¢oes financeiras. Tais juros, como se sabe, estdo sujeitos a
inumeras variantes, como o valor da operag¢do, prazo, garantias,
riscos envolvidos etc. A abusividade dos juros so pode ser declarada,
caso a caso, a vista de taxa que comprovadamente discrepe, de modo
substancial, da média do mercado na praca do empréstimo, salvo se
justificada pelo risco da operacdo. Juros conforme as taxas de
mercado. Abusividade inexistente. Recurso provido para julgar a
demanda improcedente.” (Apelagao Civel n°
1012055-31.2021.8.26.0001; Relator (a): Gilberto dos Santos; Orgio
Julgador: 11* Camara de Direito Privado; Data do Julgamento:

14.03.2022; destaquei)

Com base nessas premissas, nao se vislumbra abuso
ou excessiva discrepancia a revelar desequilibrio e justificar a

intervencao do Poder Judiciario.
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DESPESAS DE COBRANCA E HONORARIOS
ADVOCATICIOS

Inexiste ilegalidade na previsdo de cobranca de
eventuais despesas por inadimplemento do débito, conforme
consolidado pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga no julgamento

do REsp n® 1.361.699/MG:

“RECURSOS ESPECIAIS. PROCESSUAL CIlVIL E
DIREITO BANCARIO. ACAO CIVIL PUBLICA. MINISTERIO
PUBLICO. LEGITIMIDADE ATIVA. DESPESAS ADMINISTRATIVAS
PARA O BANCO REAVER SEU CREDITO. LIGACOES TELEFONICAS.
REPASSE AO CONSUMIDOR. ABUSIVIDADE NAO CONFIGURADA.

1. Ag¢do civil publica proposta pelo Ministério
Publico do Estado de Minas Gerais com o objetivo de ver reconhecida
a abusividade na cobrang¢a, por parte da institui¢do financeira, das
ligagoes telefonicas dirigidas ao cliente inadimplente com a

finalidade de reaver o seu crédito.

2. O Ministério Publico detém legitimidade para
propor ag¢do civil publica a fim de debater a cobranga de encargos
bancarios supostamente abusivos, por se tratar de tutela de interesses

individuais homogéneos de consumidores/usuarios do servig¢o bancdrio

(art. 81, 111, da Lei n° 8.078/1990). Precedentes.

3. A luz do principio restitutio in integrum,
consagrado no art. 395 do Cédigo Civil/2002, imputa-se ao devedor a
responsabilidade por todas as despesas a que ele der causa em razdo
da sua mora ou inadimplemento, estando o consumidor, por
conseguinte, obrigado a ressarcir os custos decorrentes da cobranca

de obrigacdo inadimplida.
4. Havendo expressa previsdo contratual, ndo se
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pode afirmar que a exigibilidade das despesas de cobranca em caso
de mora ou inadimplemento, ainda que em contrato de adesdo, seja
indevida, cabendo a institui¢do financeira apurar e comprovar os
danos e os respectivos valores despendidos de forma absolutamente

necessdria e razodvel, para efeito de ressarcimento.

5. Eventual abusividade decorrente da inexisténcia
de provas acerca dos referidos custos, bem como da falta de
razoabilidade dos valores cobrados, deve ser examinada em cada
caso, a titulo singular, ndo se mostrando a ag¢do civil publica
adequada a tal propdsito, uma vez reconhecida a legalidade, em tese,

da cldausula contratual questionada.

6. Recurso especial de Unibanco - Unido de Banco
Brasileiros S.A. provido. Recurso especial do Ministério Publico do
Estado de Minas Gerais prejudicado.” (REsp n. 1.361.699/MG, relator
Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva, Terceira Turma, julgado em

12/9/2017, DJe de 21/9/2017, destaquei)

Nao ha qualquer vicio na previsdo contratual de que
se sujeitara o mutuario em mora com as despesas de cobranca e
honorarios advocaticios, mesmo porque sdo despesas que
ordinariamente decorrem justamente da impontualidade do devedor e
do exercicio do direito do credor de cobrar o que lhe ¢ devido.
Eventuais excessos dos valores cobrados a tais titulos se sujeitam,

logicamente, a andlise concreta.

Na esteira de tais consideragdes, ndo se vislumbram

as ilegalidades e/ou abusos alegados no apelo.

Ante o exposto, o meu voto nega provimento ao

recurso, majorando os honordrios advocaticios sucumbenciais devidos
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aos causidicos do banco réu a 12% sobre o valor da causa, nos termos
do art. 85, § 11, do Cdédigo de Processo Civil, observada a gratuidade

concedida ao autor.

MARCIO TEIXEIRA LARANJO

Relator
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