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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n° 2079986-95.2025.8.26.0000, da Comarca de S3ao Paulo, em que ¢
agravante Camila Ferreira Batista e agravada Amil Assisténcia Médica Internacional
S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 8 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Deram provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do

relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SALLES
ROSSI (Presidente) e PEDRO DE ALCANTARA DA SILVA LEME FILHO.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.

BENEDITO ANTONIO OKUNO
Relator

Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2079986-95.2025.8.26.0000
Agravante: Camila Ferreira Batista

Agravado: Amil Assisténcia Médica Internacional S/A
Comarca: Sao Paulo
Assunto do Processo: Fornecimento de Medicamentos

Voto n° 15860

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE OBRIGACAO
DE FAZER. PEDIDO DE ANTECIPACAO DE TUTELA.
Decisdao que indeferiu pedido de tutela de urgéncia para
fornecimento de medicamento Dupilumabe em ambiente
hospitalar, sob alega¢do de ndo ser tratamento emergencial.
Inconformismo da autora. A negativa de cobertura ocorreu por
CPT. Autora beneficiaria de plano de satide e necessita do
medicamento Dupilumabe, prescrito em regime de urgéncia. O
relatério médico atesta a necessidade do tratamento para evitar
lesdes fisicas e sequelas irreparaveis. Auséncia de
irreversibilidade da medida, pois a ré podera buscar reparacao
patrimonial em caso de improcedéncia, enquanto a autora
enfrenta prejuizos irreparaveis a saide sem o tratamento.
Precedente. Caso de parcial provimento ao recurso, reformando
a decisdo para conceder a tutela de urgéncia, obrigando a ré a
fornecer o tratamento prescrito, com prazo de 5 dias para
cumprimento, sob pena de multa didria. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

Vistos.

Agravo de instrumento interposto em agdo de
obrigacdo de fazer, com pedido de antecipacdo da tutela recursal, contra a

r. decisdo de fls. 206/207 dos autos de origem, que indeferiu o pedido de
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tutela de wurgéncia consistente em fornecimento de medicamento
Dupilumabe (Dupixent) em ambiente hospitalar, sob o fundamento de se

tratar de tratamento emergencial.

Inconformada, recorre a autora alegando que a
urgéncia restou comprovada pela indicacdo médica, posto que se trata de
doenga cronica (dermatite atopica grave), com consequéncias graves em
caso de ndo uso do medicamento prescrito. Afirmou que a negativa de
cobertura se deu por CPT (Cobertura Parcial Temporaria), por 24 meses,
decorrente de doenga preexistente ao contrato, porém o caso € de urgéncia,
0 que permite o reconhecimento da obrigagdo. Pede a reforma da decisdo
para concessdo da tutela requerida e cumprimento no prazo de 24 horas,

sob pena de multa a ser aplicada pelo juizo.

Nao houve apresentacdo de contraminuta, posto

que a ré ainda ndo foi citada nos autos de origem.

O recurso ¢ tempestivo e dispensado de preparo,

pois o pedido de gratuidade pende de analise pelo juizo de primeiro grau.
E o relatério.

Da narrativa inicial na origem, consta que a
autora ¢ portadora de dermatite topica grave e necessita do uso do
medicamento. Consta que anteriores tratamentos nao surtiram efeito

satisfatorio e necessita do medicamento Dupilumabe.

O relatério médico de fls. 23/25 da origem atesta

que a autora ja esteve em tratamento com o tal medicamento, apresentando
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melhoras significantes em sua saude, porém, o tratamento foi interrompido
ha meses e, desde entdo, as crises retornaram, com comprometimento na
qualidade do sono, nas atividades sociais e impactos nas atividades
laborais. Recomendou o uso do medicamente em regime de urgéncia, sob

o risco de lesdes fisicas e sequelas irreparaveis.

Segundo o disposto no artigo 300, 'caput', do

Cddigo de Processo Civil:

“A tutela de urgéncia sera concedida quando
houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de

dano ou risco ao resultado util do processo”.

O caso se limita a andlise dos requisitos da tutela
pretendida. Até o presente, tem-se que a autora ¢ beneficiaria do plano de
saude administrado pela ré e a ela foi prescrito o medicamento
Dupilumabe, em razdo de ser portadora de doenca grave, medicamento

este incorporado ao rol da ANS, em regime de urgéncia.

Ausente a irreversibilidade da medida, pois
podera a ré perseguir os danos patrimoniais em caso de improcedéncia da
acao, por outro lado, a autora terd prejuizos irreparaveis a sua saude, em

caso de ndo receber o tratamento.

Nesse sentido segue julgado desta C. Camara:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. OBRIGACAO DE
FAZER, COM PEDIDO DE ANTECIPACAO DE TUTELA. PLANO DE SAUDE.
Inconformismo do plano de saude com relagdo ao deferimento do pedido de tutela de

urgéncia que determinou a concessdo do tratamento medicamentoso a paciente. Art.
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300 do CPC. Autora diagnosticada com Adenocarcinoma em ceco e colon direito,
sendo 2 lesoes sincronicas. Recomendag¢do médica para tratamento medicamentoso
com o farmaco "CETUXIMAB" em razdo do avango progressivo do cancer. Plano de
Saude que negou medicamento sob o argumento da necessidade do cumprimento da
cobertura parcial temporaria de 24 meses (até 13/07/2025). Inocorréncia. Recurso que
se limita a andlise da probabilidade do direito e do perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo. Pressupostos necessarios a concessdo da tutela. Autora
portadora de patologia grave. Relatorio médico que indica tratamento medicamentoso
em carater de urgéncia. Tratamento com farmaco diversos que ndo logrou éxito. Risco
ao resultado util do processo evidenciado. Documenta¢do médica que comprova a
necessidade do farmaco como unica alternativa e eficaz. Auséncia de irreversibilidade
da decisdo. Plano de saude que poderd perseguir interesse patrimonial em caso de
improcedéncia da acdo. DECISAO MANTIDA. Negado Provimento ao Recurso”.
(TJSP; Agravo de Instrumento 2358774-76.2024.8.26.0000; Relator (a): Silvério da
Silva; Orgdo Julgador: 8 Cdmara de Direito Privado; Foro de Campinas - 2° Vara

Civel; Data do Julgamento: 29/11/2024; Data de Registro: 29/11/2024).

A negativa de cobertura pela ré ¢ matéria de

mérito que depende da devida instrugdo.

Portanto, a r. decisdo agravada, deve ser
reformada para conceder a autora a tutela de urgéncia, para obrigar a ré a
fornecer o tratamento prescrito pela médica assistente, constante as fls.
23/25. Considerando tratar-se de medicamento a ser aplicado em ambiente
hospitalar ou Centro de Infusdo e que necessariamente depende de
agendamento prévio, concede-se o prazo de 5 (cinco) dias para efetivo
cumprimento (administracdo do medicamento), sob pena de multa diaria

de R$500,00, limitada a R$30.000,00, podendo ser majorada em caso de
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descumprimento.

Pelo exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO

ao recurso.

BENEDITO ANTONIO OKUNO
Relator
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