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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1000769-46.2024.8.26.0326, da Comarca de Lucélia, em que ¢ apelante JOSEFA
LEITE DA SILVA, ¢ apelado ASSOCIACAO NO BRASIL DE APOSENTADOS E
PENSIONISTAS DA PREVIDENCIA SOCIAL.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma V (Direito Privado 1) do Tribunal de Justica de Sdo Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
EDUARDO PACHI (Presidente sem voto), MARCOS DE LIMA PORTA E RUI
PORTO DIAS.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
INAH DE LEMOS E SILVA MACHADO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO n° 1000769-46.2024.8.26.0326

Relatora: Inah de Lemos e Silva Machado

Orgao Julgador: Nucleo de Justica 4.0 — Turma V

Apelante: Josefa Leite da Silva

Apelada: AP BRASIL — Associacdo no Brasil de aposentados e pensionistas da
Previdéncia Social

1* Vara da Comarca de Lucélia

Juiza prolatora: Samara Eliza Lutiheri Feltrin Nespoli

Voto n° 679

APELACAO. ASSOCIACAO. DECLARATORIA.
INDENIZACAO.

Acdo declaratoria de inexisténcia de relacdo juridica.
Negativa de existéncia de associacao.

Sentenca de parcial procedéncia. Recurso da autora.

Dano moral. Fixado no valor de R$ 5.000,00, importe
suficiente a minimizar o sofrimento da vitima e em
consonancia ao entendimento desta turma noutros casos da
indenizagao por dano moral.

Majoragdo afastada. O valor pretendido pela autora, R$
10.000,00, seria excessivo e ndo condizente a situacdo
descrita e o periodo dos descontos.

Honorarios advocaticios fixados sobre o valor da
condenacdo. Observancia do artigo 85, § 2°, do Cddigo de
Processo Civil.

Tabela da OAB nao possui carater vinculante.

Sentenca mantida por seus proprios fundamentos.

Recurso da autora desprovido.

Vistos.

Trata-se de acdo declaratéria de inexisténcia de relacao
juridica cumulada com pedidos de indenizagao por dano moral e de repeticdo do
indébito julgados parcialmente procedentes pela r. sentenca de fls. 117/121,
declarando a inexisténcia de relagcdo juridica entre as partes referente a rubrica
“CONTRIB. AP BRASIL SAC 080059150932”, condenando a ré ao pagamento de
indeniza¢do por dano moral no valor de R$ 5.000,00 e a restituir em dobro os

importes descontados do beneficio da autora, carreando a ré as custas e despesas
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processuais e honorarios advocaticios fixados em 10% do valor da condenacao.

A autora ofertou recurso de apelagao (fls. 124/135),
buscando a majoracdo da indenizacdo arbitrada e dos honorarios advocaticios. Com o
arbitramento do primeiro no importe de R$ 10.000,00 e os honorarios em R$
5.716,05, conforme tabela da OAB.

Contrarrazoes a fls. 169/179, pela desacolhida do

recurso

E o relatorio.

Trata-se de recurso apresentado pela autora, pleiteando
a reforma parcial da r. sentenga proferida, entendendo ser caso de fixacdo da
indenizag¢do por dano moral no valor pretendido na peti¢do inicial e majoracao dos
honorarios advocaticios.

Desta forma, ndo havendo recurso quanto ao mais,
desnecessarias consideragdes a respeito da validade ou ndo da contratagdo e
devolugdo dobrada dos importes descontados. A ré, revel, compareceu aos autos e
efetivou deposito judicial quanto a sua condenacao (fls. 163).

Em que pesem as razdes trazidas, ndo merece guarida o
recurso.

A indenizacdo foi fixada em R$ 5.000,00, valor este
suficiente a minorar o sofrimento da vitima, sem acarretar o seu enriquecimento, nao
trazidas aos autos descri¢do de maiores repercussdes na esfera intima da autora ou a
seu nome. Ademais, o valor fixado se coaduna ao entendimento desta Turma
julgadora em casos de indenizac¢do por dano moral similares.

Resta analisar se seria hipdtese de majoracdo da
sucumbeéncia fixada.

No caso em apreco, a magistrada, acertadamente, fez
uso da regra do artigo 85, § 2°, do Cddigo de Processo Civil e a tabela da OAB nao
vincula o juizo. Ressalte-se nao ter havido sequer resposta.

A proposito veja-se o recentemente decidido nos autos
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da apelagdo n° 1000409-85.2024.8.26.0464, relator Ferreira da Cruz, julgado
recentemente em 19 de margo de 2024.
A r. sentenca deve ser mantida por seus proprios

fundamentos.

Diante do exposto, pelo meu voto, NEGA-SE
PROVIMENTO ao recurso de apelagao.

Inah de Lemos e Silva Machado

Relatora
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