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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1015794-87.2023.8.26.0309, da Comarca de Jundiai, em que ¢ apelante BANCO
BRADESCO S/A, ¢é apelada MARILENE RANGEL DA CUNHA.

ACORDAM, em sessao permanente ¢ virtual da 6* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de S3ao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RAMON MATEO
JUNIOR (Presidente sem voto), DEBORA BRANDAO E MARIA DO CARMO
HONORIO.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
COSTA NETTO

Relator
Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel n° 1015794-87.2023.8.26.0309
Apelante: Banco Bradesco S/A

Apelado: Marilene Rangel da Cunha
Comarca:Jundiai

Juiz 1° Grau: Dirceu Brisolla Geraldini

Voto n° 24.867

Apelacdo. Ac¢do cominatéria. Cancelamento de hipoteca.
Procedéncia. Apelo interposto pelo réu. Inconformismo limitado
ao valor das astreintes. Desacolhimento. Descumprimento doloso e
duradouro da obrigagdo de cancelar a hipoteca. Funcao
coercitiva e pedagogica da multa. Valor razoavel (R$ 61.000,00),
considerando o poderio econdmico do apelante. Decisdo mantida.
Recurso desprovido.

Trata-se de apelacdo interposta contra a r.
sentenca de procedéncia da acdo de cancelamento de hipoteca
movida pelo autor contra o réu. Condenou-o, ainda, ao pagamento de
custas, despesas e verba honordria, que fixou em 10% (dez por cento) do

valor atfribuido a causa.

Inconformado, insurge-se o requerido apenas
contra o valor da multa, o qual considera exorbitante. Aduz que a

obrigacdo foi cumprida. Pede areducdo. (fls. 151/159).
Recurso processado e contrariado (fls. 165/166).

E o relatério.
Trata-se de acdo cominatdria proposta pelo
apelado com o objetivo de cancelamento de hipoteca julgada

procedente.

O recurso ndo comporta provimento.

Como vem decidindo o Eg. STJ:

“As astreintes tém por escopo garantir a
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efetfivacdo da ftutela especifica da obrigacdo ou o
resultado prdtico equivalente. Por meio de sua imposicdo
almeja-se induzir as partes a cumprir determinacdes judiciais
que lhes foram impostas (em tutela provisdria ou ndo), em
prestigio ao principio da efetividade dos provimentos
jurisdicionais no contexto do moderno processo civil de
resultados, motivo pelo qual possuem natureza patrimonial
e funcdo inibitéria ou coercitiva” (REsp n°® 1958679-GO, Rel.
Min. Nancy Andrighi, j. em 25/11/2021).

Na hipodtese, houve descumprimento contumaz e
reprovavel por parte do apelante da simples obrigacdo de cancelar a
hipoteca pendente sobre o imovel descrito na inicial, seja
extrajudicialmente, seja apds a concessdo da tutela de urgéncia
(cumprimento apds 61 dias da concessdo da liminar).
Portanto, ausentes quaisquer das situacdes do
artigo 537, §1° 1| e I, do CPC, considerando as funcdes coercitiva e
pedagogica das astreintes e também o poderio econdmico do apelante,
mantém-se o montante fixado em sentenca.
Nesse sentido:
“PLANO DE SAUDE Beneficidrio portador de
“Carcicoma Epidermdide de pele” - Expressa indicacdo
medica para fratamento de “IMUNOTERAPIA (KEYNOTE
629)" - Decisdo que majorou a multa por descumprimento,
em razdo de descumprimento de ordem judicial anterior,
que havia determinado o fornecimento do fratamento
prescrito pelo médico assistente, no prazo de 48 horas
Insurgéncia da ré Ndo acolhimento Valor antes fixado que
se mostrou insuficiente para o cumprimento da obrigacdo
imposta - Multa didria por descumprimento fixada com
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razoabilidade, considerando-se a urgéncia que o Ccaso
requer e a gravidade da doenca que acomete a paciente
- Descumprimento que pode trazer ao agravado danos

graves e irrepardveis Majoracdo corretamente fixada -

Decisdo mantida - Recurso desprovido” (Al n°
2295256-49.2023, rel. Marcus Vinicius Rios Goncalves, |. em
14/11/2023).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. OBRIGACAO DE
FAZER. PLANO DE SAUDE. Cumprimento de sentenca relativo
a obrigacdo de fazer. Descumprimento da medida que
gerou multa. Decisdo que determinou o prosseguimento da
execucdo em relacdo das astreintes. Insurgéncia da
executada. Ndo acolhimento. Cirurgia que se deu com
atraso, fato ndo negado pela executada. Descumprimento
caracterizado. Decisdo mantida. RECURSO DESPROVIDO™
(Al N°® 2261454-60.2023.8.26.0000, rel. Maria Clara Xavier, |.
em 09/10/2023).

Outras consideracdes sdo desnecessdrias para
confirmar ar. sentenca.

Nos termos do § 11, do art. 85, do CPC, majora-se
a verba honordria para 12% do valor da causa.

Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso.

JOSE CARLOS COSTA NETTO
Relator

Apelagio Civel n° 1015794-87.2023.8.26.0309 -Voto n°® 24.867 4



		2025-03-31T09:06:25-0300
	Not specified




