o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000309741

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
0007880-88.2011.8.26.0606, da Comarca de Suzano, em que ¢ apelante MIRIAM
BARBOSA MONTEIRO, ¢ apelado INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
MONNERAT (Presidente) E FABIO GOUVEA.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
ALBERTO GENTIL

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelacao Civel n°® 0007880-88.2011.8.26.0606 - Suzano.

172 Camara, Secao de Direito Publico.

Apelante — Miriam Barbosa Monteiro.

Apelado — Instituto Nacional do Seguro Social — INSS.

Juiz — Olivier Haxkar Jean.

Voto n° 44.629.

Vistos.

ACIDENTE DO TRABALHO — EMENTA: DIREITO
PREVIDENCIARIO. APELACAO. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

A autora, Miriam Barbosa Monteiro, promoveu agdo contra
o Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, buscando a
declaragdo da natureza acidentaria do auxilio-doenga
previdenciario ¢ a corre¢ao do cadastro, além da isengdo
legal conferida a autora. A sentenca julgou parcialmente
procedente o pedido, condenando o INSS a declarar a
natureza acidentaria do beneficio.

II. Questdo em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se ¢ possivel a
cumulacdo do auxilio-acidente com a aposentadoria
previdenciaria, conforme pleiteado pela autora em sede
recursal, embora tal pedido ndo tenha sido formulado na
inicial.

III. Razoes de Decidir

3. O pedido de cumulagdo de beneficios ndo foi requerido
na inicial, configurando inovagao recursal, o que impede sua
analise.

4. A sentenca de primeiro grau foi mantida, pois o recurso
ndo apresentou fundamentos suficientes para sua reforma.
IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. Inovagdo recursal ndo comporta
analise. 2. Cumulagdo de beneficios ndo requerida na inicial
ndo pode ser apreciada em recurso.
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A r. sentenca de fls. 364/366, cujo relatério é
adotado, julgou parcialmente procedente agdo promovida por Miriam
Barbosa Monteiro e condenou o Instituto Nacional do Seguro Social — INSS
a declarar a natureza acidentaria do auxilio-doenca previdenciario (NB
31/570.111.684-7), com corregdo do cadastro, reconhecendo, por fim, a
isencéo legal conferida a autora (art. 129, paragrafo unico, da Lei 8.213/91).

Apela a autora. Em apertada sintese, bate-se pela
reforma do julgado com o reconhecimento do pagamento de auxilio-acidente
até a data da aposentadoria previdenciaria, posto que perfeitamente
possivel a cumulacio entre os beneficios temporario e definitivo.

Sem resposta.

Sem manifestacdo da Douta Procuradoria de Justica
em razao do Ato Normativo n° 354 do Parquet.

E o relatdrio.

A inicial e a contestacdo sao pecas processuais de
suma importancia, pois sao elas que delimitam a lide e estabelecem o poder
de cognic¢ao do Juiz.

A autora, em sua inicial, intitulou a agdo como: -

“ACAO DE ALTERACAO DE CODIGO DE BENEFICIO AUXILIO-DOENCA

(31) PARA AUXILIO-DOENGA ACIDENTARIO (91) CONSEQUENTE

CONVERSACAO EM APOSENTADORIA POR INVALIDEZ PELO RITO

SUMARIQ’ (fls. 02, destaque e grifos do original).
E, ao final, em seu pedido, requereu, verbis:
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- “Diante de todo exposto, requer:

1 - Concessdo dos Beneficios da Justica
Gratuita ao autor;

2 - Manutengéo do beneficio previdenciario até
prolagéo de sentenga final transitada em julgado;

3 - Alteragdao do cdédigo do beneficio de 31
para 91 por se tratar de doencga ocupacional;

4 - Conversdo do auxilio-doengca em
aposentadoria por invalidez, nos termos da fundamentagao,

5 - Realizagado de pericia médica;

6 - Tratando-se de pedido de obrigagéo de fazer
REQUER em caso de desobediéncia, seja aplicada multa diaria
astreintes no valor de R$ 100,00, na forma prevista no art. 461, 4°
do CPC, cfc arm. 14, V, também do Estatuto Processual vigente;

7 — A citagéo do Instituto-Réu, na pessoa de seu
representante legal, com os beneficios do artigo 172, 2°, do CPC,
para que, querendo, apresente contestagdo, sob pena dos efeitos
da revelia;

8 — A condenacdo do Instituto-Réu ao
pagamento das custas processuais dos honorarios advocaticios, no
percentual de 20% sobre valor da condenacgéo:

9 - SEJA PRESENTE ACAO JULGADA
TOTALMENTE PROCEDENTE, PARA QUE SE FACA JUSTICA,

(...)" — fls. 07/08, destaquei.
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Sendo assim, o pedido constante das razbes de
recurso da segurada - pagamento de auxilio-acidente até a data da
aposentadoria previdenciaria, ante a possibilidade de cumulagdo entre os
beneficios (auxilio-doenga e auxilio-acidente) — ndo foi requerido em sua
inicial, tratando-se, pois, de inovagao na fase recursal.

Logo, tal pleito n&o comporta sequer analise.

Inconvincente, pois, 0 recurso.

Dai porque, ante o exposto, nos termos supra

consignados, nego provimento ao recurso.

ALBERTO GENTIL
Relator

(Assinatura Eletrénica)
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