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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n® 1006113-
91.2024.8.26.0266, da Comarca de Itanhaém, em que ¢ apelante/apelado GOVESA
ADMINISTRADORA DE BENS PROPRIOS LTDA, é apelado/apelante MARIO
KOGUS (JUSTICA GRATUITA) e Apelado DISBRAVE ADMINISTRADORA DE
CONSORCIOS LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 23* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
Provimento ao recurso do réu e deram parcial provimento ao recurso do autor.
V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores REGIS
RODRIGUES BONVICINO (Presidente sem voto), MARIA FERNANDA DE
TOLEDO RODOVALHO E JORGE TOSTA.

Sao Paulo, 31 de marcgo de 2025.
TAVARES DE ALMEIDA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO N° 1006113-91.2024.8.26.0266

APELANTE: GOVESA ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS
LTDA E MARIO KOGUS (JUSTICA GRATUITA)

APELADOS: OS MESMOS

INTERESSADA:  DISBRAVE  ADMINISTRADORA  DE
CONSORCIOS LTDA

COMARCA: ITANHAEM

VOTO N° 26.933

ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL CUMULADA COM
RESTITUICAO DE VALORES - CONSORCIO DE VEiCULO -
RES - LEGITIMIDADE E SOLIDARIEDADE PASSIVA -
RECONHECIMENTO - MEMBROS DA MESMA CADEIA DOS
SERVICOS - INTELIGENCIA DO ART. 7°, PARAGRAFO UNICO, DA
LEI 8.078/90.

RES EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL - CONTINUIDADE DO
CONTRATO - IMPOSSIBILIDADE - AUTOR - DIREITO A
RESOLUCAO E A RESTITUICAO DAS QUANTIAS PAGAS DE
IMEDIATO - INTERPRETACAO DO ART. 20, II, DO CDC.

TAXA DE ADMINISTRACAO - CONSORCIO - RETENCAO -
POSSIBILIDADE - RESPEITO A PROPORCIONALIDADE AO
TEMPO DE PERMANENCIA DO AUTOR NO GRUPO.

APELO DA RE GOVESA ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS
LTDA DESPROVIDO E DO AUTOR PARCIALMENTE PROVIDO.

VISTOS.

Trata-se de agdo de rescisdo contratual cumulada com
restituicdo de valores, cujo relatério da sentenca se adota, julgada nos seguintes
termos: “... Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os
pedidos deduzidos por MARIO KOGUS em face de GOVESA ADMINISTRADORA
DE CONSORCIOS LTDA e DISBRAVE ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS
LTDA, partes ja qualificadas, resolvendo, assim, o mérito da contenda, ex vi do art.
487, inc. I, do Codigo de Processo Civil. Em consequéncia: a) DECLARO a rescisdo

do contrato de consorcio havido entre as partes (n. 298, do Grupo 000600, no valor
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de R$ 126.185,00 fls. 14/16), restabelecendo as partes ao status quo ante; b)
CONDENO as rés a restituir ao autor as quantias pagas referente ao consorcio, nos
termos do contrato firmado, conforme fundamenta¢do acima, abatendo-se, do
montante, a taxa de administra¢do proporcional ao periodo de adesdo. A
importdncia devera ser corrigida monetariamente, pela tabela pratica do TJSP, e
acrescida de juros de mora, no percentual de 1% ao més, se ndo devolvida até trinta
dias a partir do prazo previsto contratualmente para o encerramento do plano.
Sucumbente, a parte perdedora arcara com o pagamento das custas, das despesas
processuais e dos honorarios advocaticios, arbitrados estes, por ndo haver
condenacgao liquida, em 10% do valor atualizado da causa, sobre os quais incidirdo
corregdo e juros legais. Tudo em vista do grau de zelo, do lugar de prestagdo do
servico, da natureza e importancia da causa, do trabalho realizado pelo(s)
procurador(es) da parte vencedora e do tempo exigido, ex vi do §2° do art. 85 do
CPC” (fls. 181/189).

A 1é Govesa apelou. Argui preliminar de ilegitimidade
passiva. Exalta a auséncia de responsabilidade solidaria. A corré Disbrave, a partir de
8.12.22, adquiriu as carteiras de consoércios e se tornou responsavel pela

administracdo dos grupos e cotas. Pretende a reforma da sentenca (fls. 192/202).

Por sua vez, o autor insiste na devolucdo integral e

imediata dos valores pagos (fls. 219/229).
Ambos contrarrazoaram (fls. 233/242 e 250/255).
E O RELATORIO.

Nao ha se falar em ilegitimidade passiva. O autor
firmou contrato de consorcio com a Govesa, anuindo a todos os termos. Decretada a
liquidagao extrajudicial da administradora, a carteira dos consorciados foi adquirida
pela Disbrave, que igualmente sofreu liquidacdo extrajudicial. Reconhece-se a
responsabilidade solidaria de todos os participantes do negocio juridico na condigdo

de fornecedores do servi¢o, a luz do paragrafo tnico do art. 7° da Lei 8.078/90:
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Pardgrafo unico. Tendo mais de um autor a ofensa,
todos responderdo solidariamente pela reparag¢do dos danos previstos nas normas

de consumo.

Integram a mesma cadeia de consumo. Sobre a matéria,

magistério de Cldudia Lima Marques:

“O paragrafo unico do art. 7° traz a regra geral sobre
a solidariedade da cadeia de fornecedores de produtos e servigos. Aqui a ideia geral
¢ o direito de ressarcimento da vitima-consumidor (art. 6°, VI, c/c art. 17 do CDC),
uma vez que o microssistema do CDC geralmente impoe a responsabilidade objetiva
ou independente de culpa (art. 12, 13, 14, 18, 20 do CDC). O CDC permite assim a
visualizagdo da cadeia de fornecimento através da imposi¢do da solidariedade entre
os fornecedores.” (Comentarios ao Cédigo de Defesa do Consumidor, pagina 223, in Revista dos

Tribunais de Sio Paulo).

No mais, em 23.9.2019, o autor, mediante cessdo,
adquiriu a cota do consorcio de veiculo n® 298, grupo 000600, no valor de R$

126.185,00 (fls. 14/16). A pactuacdo se deu sob a vigéncia da Lei 11.795/2008.

A relagdo ¢ de consumo. A responsabilidade das rés ¢
objetiva. A sentenga reconheceu a ilicitude, rescindiu a relagdo juridica consorcial,

impondo a restitui¢do das quantias no encerramento do grupo.

Entretanto, ndo se cuida de desisténcia, mas de
extingdo contratual em razdo da culpa do fornecedor. Incabivel a imposicao das
penalidades contratuais. O autor nao deu causa ao desfazimento da avenga. Passivel a

devolugdo integral e imediata do que quitado, a luz do art. 20, II, do CDC:

O fornecedor de servigos responde pelos vicios de
qualidade que os tornem improprios ao consumo ou lhes diminuam o valor, assim
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como por aqueles decorrentes da disparidade com as indicagoes constantes da

oferta ou mensagem publicitaria, podendo o consumidor exigir, alternativamente e a

sua escolha:

Il - a vrestituicdo imediata da quantia paga,

monetariamente atualizada, sem prejuizo de eventuais perdas e danos,

Por sua vez, a taxa de administragdo se destina a

remunerar os servicos da administradora, o que legitima a reten¢do. Enuncia a

Samula 538 do STJ:

As administradoras de consorcio tém liberdade para

estabelecer a respectiva taxa de administragdo, ainda que fixada em percentual

superior a dez por cento.

De toda sorte, deve ser proporcional ao periodo de

permanéncia do consorciada no grupo. Nao hé trabalho adicional da administradora

na gestdo do valor do desistente. Merece menc¢ao pronunciamento jurisprudencial a

respeito:

PROCESSO. Contestagcdo intempestiva. Sentenc¢a de
procedéncia em decorréncia dos efeitos da revelia.
Presungdo de veracidade dos fatos afastada. Alegagoes
que vdo de encontro com a prova documental
produzida.  Sentenca  reformada. CONSORCIO.
Restituicdo imediata. Inadmissibilidade. Alegada
promessa de contemplagdo antecipada. Inocorréncia.
Contrato cujas clausulas ndo deixam duvidas quanto a
forma de contemplag¢do dos consorciados. Sentenca

reformada. Taxa de administracdo e seguro. Retencoes

devidas no periodo de administracdo do consorcio, por

representarem _custos com_organizacdo e gestdo dos
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interesses _do grupo. Valores que devem _ser

proporcionalmente descontados do montante a_ser

devolvido ao consorciado. Sentengca reformada.

Clausula penal. Impossibilidade de reten¢do. Sentenga
mantida. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDOQO. (TISP; Apelagio Civel 1000391-96.2018.8.26.0004;
Relator: Fernando Sastre Redondo; Orgdo Julgador: 38* Camara
de Direito Privado; Foro Regional IV - Lapa - 4* Vara Civel; Data
do Julgamento: 01/04/2019; Data de Registro: 01/04/2019). [grifos

propositais]

A interposicdo de embargos de declaracdo com intuito

protelatdrio implicard na penalidade prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC.

Pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao apelo da ré

Govesa Administradora de Consoércios Ltda e DOU PARCIAL PROVIMENTO ao
autor para determinar a devolu¢do imediata dos valores, com abatimento da taxa de
administracdo proporcional ao periodo de permanéncia. O montante serd corrigido
monetariamente dos respectivos desembolsos, acrescidos de juros de mora de 1% ao
més da citagdo. Na fase recursal, nos termos do art. 85, § 11, do CPC, majoro os

honorarios advocaticios devidos pela Govesa para 12% sobre o valor atualizado da

TAVARES DE ALMEIDA
RELATOR

Apelagao Civel n° 1006113-91.2024.8.26.0266 -Voto n° 26933 6



		2025-03-31T10:43:25-0300
	Not specified




