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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
100} 198-70.2024.8.26.0210, da Comarca de Guaira, em que ¢ apelante CREFISA S/A
CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS, ¢ apelada RITA APARECIDA
DE CASTRO SANTOS PETROCINI (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 37 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. Por maioria de votos., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO CELSO DA
SILVA (Presidente), PEDRO KODAMA, ANA CATARINA STRAUCH E JOSE
WAGNER DE OLIVEIRA MELATTO PEIXOTO.

Sao Paulo, 28 de marcgo de 2025.
SERGIO DA COSTA LEITE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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CREFISA S/A — CREDITO, FINANCIAMENTOS E

Apelada/Autora: RITA APARECIDA DE CASTRO SANTOS PETROCINI

Comarca: Guaira — 2* Vara Civel

MM. Juiza de Direito: Renata Carolina Nicodemos Andrade

VOTO N° 911

APELACAO. DIREITO CIVIL. REVISAO DE CONTRATO.
DESPROVIMENTO.

I. Caso em Exame.

1. Recurso de apelacdo interposto em agdo revisional de
contrato, visando o reconhecimento da abusividade da taxa de
juros, o ressarcimento de valores (em dobro) cobrados em
excesso e indenizacdo por danos morais. Sentenga de parcial
procedéncia, com determinacdo de limitacdo da taxa de juros a
média de mercado e de ressarcimento simples dos valores
pagos em excesso.

II. Questao em Discussao.
A questdo em discussdo consiste em verificar a abusividade da
taxa de juros aplicada ao contrato.

II1. Razdes de Decidir.

Reconhecimento da abusividade da taxa de juros, que excede a
média do mercado em praticamente 4 vezes (mensal) e 10
vezes (anual) — 21,00% a.m. e 884,97% a.a. Ressarcimento dos
valores pagos em excesso que deve se dar na forma simples,
ndo configurada ma-fé. Inexisténcia de danos morais, pois nao
houve abalo psiquico ou violagdo de direitos da personalidade.

IV. Dispositivo e Tese
Recurso desprovido. Majoragdo da sucumbéncia.
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Trata-se de recurso de apelagdo interposto por CREFISA S/A CREDITO,

FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS nos autos da acao revisional de contrato,
cumulada com o ressarcimento de valores (em dobro) e indenizacdo por danos morais,
que lhe moveu RITA APARECIDA DE CASTRO SANTOS PETROCINI.

Adotado o relatorio da r. sentenga de parcial procedéncia de folhas 336/340,

contou o dispositivo com a seguinte redagao:

Ante ao exposto, JULGO PROCEDENTE a agdo, e o fago para: a) declarar a
nulidade da taxa de juros praticada pela ré no contrato de fls. 39/41; b)
determinar a substituicdo da taxa de juros remuneratorios prevista no
instrumento contratual pela taxa média de juros divulgada pelo BACEN para o
mesmo tipo de operagdo e periodo (5,58% ao més — fls. 42), com o necessario
recdlculo das parcelas, que deverd ser apurado em liquidagdo de sentenga; c)
condenar a ré a restituir a autora, de forma simples, os valores pagos em
excesso, corrigido monetariamente e acrescido de juros de mora desde o
ajuizamento da ag¢do. Quanto aos encargos moratorios, devem ser observadas
as seguintes diretrizes: i) até 29/08/2024 (inclusive), a corre¢do monetdria
deve se dar pela Tabela Prdatica do TJSP e os juros de mora sdo de 1% a.m.,
ambos aplicaveis desde o ajuizamento, ii) a partir de 30/08/2024 (inicio da
vigéncia da Lei n. 14.905/2024 art. 5°, 1l), deve incidir somente a SELIC (se o
vencimento for posterior a 30/08/2024, o indice so se aplica a partir do
vencimento (parcelas posteriores ao ajuizamento) ou do ajuizamento (débito ja
consolidado).

Por conseguinte, julgo extinto o feito com resolugcdo do mérito, com
fundamento no art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Pela sucumbéncia minima da parte autora, arcara a requerida com o
pagamento das custas e despesas processuais, aléem de honordrios
advocaticios, que fixo, por equidade, nos valores constantes na Tabela de
Honorarios advocaticios da OAB/SP, nos termos do art. 85, §§ 8° e 8°-A, do
CPC.

Inconformada, apelou a ré a alegar em suma que se trata de contratagdo de alto

risco, uma vez que a parte ndo consegue obter crédito em outras instituicdes em razdo do seu
perfil. E legitima a contratagdo diante do alto custo operacional neste tipo de empréstimo.
Inexiste dispositivo legal limitador dos juros remuneratérios. Descabe o ressarcimento de
valores, ante a auséncia de cobranga ilicita (fls. 362/402).

A autora apresentou contrarrazdes as folhas 408/419, a pugnar pela

manutenc¢do da r. sentenca em seus exatos termos.

E O RELATORIO.

Encontram-se presentes os requisitos necessarios ao conhecimento do recurso,

uma vez que foi interposto tempestivamente e o preparo devidamente recolhido.

A irresignacao manifestada ndo merece acolhida.

E indiscutivel a aplicagio do Cédigo de Defesa do Consumidor ao caso

concreto, notadamente porque a parte autora ¢ a destinataria final dos servicos prestados pelo
réu, nos termos da Stumula 297 do Egrégio Superior Tribunal de Justica:
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Sumula 297. O Codigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as institui¢oes
financeiras.

H4 muito a jurisprudéncia definiu ndo se submeterem as Institui¢des
Financeiras a Lei da Usura.

Neste sentido editou o Excelso Supremo Tribunal Federal a Stimula 596 e o
Egrégio Superior Tribunal de Justica o Tema 24, firmado no julgamento do Recurso Especial
de ntimero 1639320/SP, sob o rito do Incidente de Resolugcdo de Demandas Repetitivas:

Sumula 596. STF. As disposi¢coes do Decreto 22.626/33 ndo se aplicam as
taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagoes realizadas por
institui¢oes publicas ou privadas, que integram o sistema financeiro nacional.

Tema 24. STJ. As instituigoes financeiras ndo se sujeitam a limitagcdo dos juros
remuneratorios estipulada na Lei de Usura (Decreto 22.626/33), Sumula
596/STF.

Mesmo enquanto se encontrava em vigor o artigo 192, 3° pardgrafo, da
Constituicao Federal, ja era pacifico o entendimento acerca de sua ndo autoaplicabilidade,
tendo o Excelso Supremo Tribunal Federal, ao editar a simula vinculante de nimero 7,
pacificado tal questao:

A norma do §3° do artigo 192 da Constituigdo, revogada pela Emenda
Constitucional n° 40/2003, que limitava a taxa de juros reais a 12% ao ano,
tinha sua aplicacdo condicionada a edigdo de Lei Complementar.

Nesta linha de entendimento o Egrégio Superior Tribunal de Justica editou a
Stimula 382, que dispde:

Sumula 382. A estipulagdo de juros remuneratorios superiores a 12% ao ano,
por si s6, ndo indica abusividade.

Inexiste, pois, limitacdo prefixada a taxa de juros remuneratorios passivel de
ser aplicada pela instituicao financeira.

Entretanto, admite o mesmo Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a, nos termos
do Tema 27, firmado no julgamento do Recurso Especial de nimero 1061530/RS, sob o rito do
Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas, a revisdo da taxa de juros em situagdes
excepcionais, quando aplicada de forma excessiva, submetendo o mutuado a extrema
desvantagem:

E admitida a revisdo das taxas de juros remuneratrios em situagoes
excepcionais, desde que caracterizada a relagdo de consumo e que a
abusividade (capaz de colocar o consumidor em desvantagem exagerada (art.
51, §1 ° do CDC) fique cabalmente demonstrada, ante as peculiaridades do
Jjulgamento em concreto.

Trata-se, pois, da hipotese em que resta configurada a excessividade do lucro,
decorrente da comparagdo da situacdo especifica com a lucratividade de outras instituigdes
financeiras, com a constatacdo de discrepancia consideravel.

Um dos parametros utilizados para a referida comparacao ¢ a denominada taxa
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média do mercado, a qual, contudo, ndo pode ser tida em hipotese alguma como limite
prefixado para tanto.

Tal taxa média serve apenas como um parametro, nao estando as instituicdes
financeiras obrigadas a se sujeitar a ela, sendo que as proprias caracteristicas pessoais do
cliente, da origem da quantia mutuada, do risco envolvido, dentre outras circunstincias,
justificam a aplicagdo percentual mais alto ou baixo, segundo principalmente o risco
enfrentado.

A possibilidade de taxas mais ou menos elevadas, inclusive, como diz a propria
denominacdo, € que enseja o surgimento da propria taxa média do mercado.

Cabe ao Poder Judiciario intervir, pois, quando a diferenca ¢ gritante,
evidenciando-se abuso, conforme estabelecido pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica
através do Tema 234, firmado no julgamento do Recurso Especial de nimero 1112879/PR,
julgado sob o rito do Incidente de Resolucao de Demandas Repetitivas:

Nos contratos de mutuo em que a disponibiliza¢do do capital é imediata, o
montante dos juros remuneratorios praticados deve ser consignado no
respectivo instrumento. Ausente a fixagdo da taxa no contrato o juiz deve
limitar os juros a média de mercado nas operagoes da espécie, divulgada pelo
Bacen, salvo se a taxa cobrada for mais vantajosa para o cliente. Em qualquer
hipotese, é possivel a corre¢do para a taxa média se for verificada
abusividade nos juros remuneratorios praticados.

Esta a hipotese dos autos.

Com efeito, consoante se vé através do contrato de folhas 85/89, especialmente
a folha 85, a taxa de juros adotada pelo réu foi de 21,00% ao més e 884,97% ao ano.

A taxa média do mercado, no mesmo periodo, era de 5,58% ao més e 91,81%
ao ano -
(https://www3.bcb.gov.br/sgspub/localizarseries/localizarSeries.do?method=prepararTelalocal
izarSeri).

Deste modo, a taxa cobrada pelo réu, mensal, € praticamente 4 vezes superior a
média do mercado, enquanto a anual chega a mais de 9 vezes, sendo imperativo o
reconhecimento da abusividade:

APELACAO CIVEL. Ac¢do revisional de contratos de empréstimo pessoal ndo
consignado. Sentenca de parcial procedéncia. Irresignacdo da ré.
PRELIMINAR de nulidade da decisdo, por auséncia de fundamentagdo. Nao
ocorréncia. Julgador singular que se ateve ao dever de fundamentacdo que lhe
era exigido, pois susteve a conclusdo a que aportou em suficiente e racional
exposicdo das razoes que a tanto o conduziram. PRELIMINAR, em apelagdo,
de cerceamento de defesa. Ndo ocorréncia, estando presente hipotese
autorizadora do julgamento antecipado, nos termos do art. 355, 1, do Codigo
de Processo Civil, pois desnecessaria a produgdo da prova pericial requerida
pela ré. PRELIMINAR. Advocacia predatoria. Auséncia de demonstragcdo no
caso dos autos. Juntada de documento pessoal da parte e procuragdo
devidamente assinada. Impossibilidade de impedimento do direito de acdo.
MERITO. Incidéncia da legislagdo consumerista. Juros remuneratorios. Taxa
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pactuada significativamente superior a taxa média apurada pelo BACEN para
contratos semelhantes, considerando a data da sua celebragdo. De rigor,
portanto, a declaragdo de abusividade da taxa de juros aplicada ao contrato.
Aplicagdo da taxa média de mercado apurada pelo Banco Central a época da
celebracdo. Correcdo de erro material na r. sentenca, em relacdo a taxa média
a ser adotada no caso concreto. Repeticdo na forma simples. Auséncia de
comprovagdo de md-fé ou violacdo da boa-fé objetiva, que justifique a
devolugdo dobrada. Restituicdo simples dos valores cobrados indevidamente
independe de prova do erro. Honorarios devidos ao causidico da autora.
Impossibilidade de utilizacdo do valor da condenag¢do como pardmetro, pois
irrisorio. Valor da causa também inadequado, pois contempla pedido de
indenizag¢do por danos morais ndo acolhido pela r. sentenga. Aplicagcdo do
critério de equidade. Diminui¢do dos honorarios para R$ 1.000,00. A¢do de
massa, baixa complexidade. Recurso parcialmente provido.

(TJSP;  Apelacao Civel 1059443-93.2023.8.26.0506; Relator (a): Marcio
Teixeira Laranjo; Orgdo Julgador: 13* Camara de Direito Privado; Foro de
Ribeirdo Preto - 9* Vara Civel; Data do Julgamento: 05/02/2025; Data de
Registro: 05/02/2025)

Apelag¢do — Contrato de empréstimo pessoal — Agdo revisional c.c. repeti¢do
de indébito — Sentenga de acolhimento parcial dos pedidos, para limitar a taxa
de juros contratada a uma vez e meia a média de mercado e condenar a ré a
restituicdo simples dos valores pagos a maior — Manutengdo. 1. Nulidade da
sentenca por auséncia de fundamentag¢do — Inocorréncia. Sentenga que expos
fundamentos suficientes a servir de lastro as conclusées ali contidas. 2. Taxa
de juros remuneratorios — Taxas contratadas representando mais de quatro
vezes a média de mercado para operagoes de mesma espécie. Hipotese
impondo a limita¢do dos juros remuneratorios, nos termos do julgamento de
procedimentos repetitivos de que é paradigma o REsp. 1.061.530/RS (Tema
27). 3. Risco da operagdo — Ré que, embora alegue, ndo demonstra o aumento
do risco do negocio, a justificar a elevagdo dos juros remuneratorios a
patamar acima da média de mercado para operacbes de mesma espécie.
Instrumento contratual que haveria de especificar e justificar a propor¢do
entre a taxa contratada e a média de mercado, com vistas a conferir ao
consumidor oportunidade de pesquisar junto a outras institui¢ées financeiras
taxas de juros inferiores a praticada pela ré, apesar da peculiaridade
apontada como justificativa para a incidéncia de maior taxa. 4. Repeti¢cdo de
indébito — Comando representando consectario logico da proclamagdo de
abusividade na cobranga de juros acima da média de mercado. Hipotese,
ademais, em que ndo ha como reconhecer boa-fé de parte da ré, a vista das
escorchantes taxas de juros contratuais. Afastaram a preliminar e negaram
provimento a apelagdo.

(TJSP; Apelacdo Civel 1005240-65.2023.8.26.0286; Relator (a): Ricardo
Pessoa de Mello Belli; Orgdo Julgador: 19* Camara de Direito Privado; Foro de
Itu -2* Vara Civel; Data do Julgamento: 03/02/2025; Data de Registro:
05/02/2025)

Acdo declaratoria - revisdo de contrato bancdrio - juros remuneratorios -
abusividade das taxas de juros contratadas - incidéncia das taxas médias de
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mercado - Sumula n° 530 do STJ - restituicdo simples do indébito - aplicacdo
da taxa Selic mantida de acordo com o art. 406, §1° do Cédigo Civil -
inexisténcia de danos morais - honorarios fixados de forma equitativa -
critério correto em razdo do valor da causa e do irrisorio proveito econémico -
acdo julgada parcialmente procedente - recurso da autora parcialmente
provido - recurso do réu improvido.

(TJSP; Apelagao Civel 1002196-94.2022.8.26.0408; Relator (a): Coutinho de
Arruda; Orgao Julgador: 16* Camara de Direito Privado; Foro de Ourinhos - 3*
Vara Civel; Data do Julgamento: 28/01/2025; Data de Registro: 05/02/2025)

Desta forma, com base na jurisprudéncia supra referida, diante da cobranca
abusiva levada a efeito pelo réu, impde-se a limitagdo da taxa de juros no caso concreto a
média vigente no mercado.

Reconhecida a abusividade, a restituigdo dos valores pagos em excesso ¢
consequéncia automatica e devem ser corrigidos monetariamente desde cada desembolso pelos
indices constantes da Tabela de Atualizagcdo deste Tribunal, bem como acrescidos de juros de
mora a partir da citacdo, para valores pagos antes desta, e desde cada pagamento para valores
posteriores.

O ressarcimento, contudo, deve se dar de forma simples, como bem esposado
pelo juizo a quo: "Impde-se, ainda, a devolugdo simples do excesso, porquanto constitua
decorréncia natural da revisdo, ndo se verificando ter a ré agido com dolo ou de ma-fé, eis que
se limitou a cobrar os valores previstos no contrato".

O autor, necessitando do numerario, buscou a ré e alcancou o seu objetivo,
donde ndo ha como dizer ter ela atuado de ma-fé ou com dolo.

E certo que a taxa de juros ofertada era abusiva, mas o autor tinha a
possibilidade de aceitad-la ou ndo. A abusividade deve ser afastada, por violar o ordenamento
juridico, mas falar em ma-fé ou dolo ¢é excessivo.

Poder-se-ia falar em violagao da boa-fé, pelo contrario, por parte autor, que
obteve a importancia que visava e posteriormente, apesar de corretamente buscar adequar o
contrato ao ordenamento juridico vigente, ainda pretende alcangar restituicdo em dobro de
valores e indenizag@o por danos morais, ou seja, se utilizou por sua iniciativa dos servigos e do
numerario da ré e agora se apresenta como vitima dela.

Nao héd espaco para a aplicacdo do entendimento firmado pelo Egrégio
Superior Tribunal de Justica no julgamento do EREsp n. 1.413.542/RS, tendo sido relator para
0 acoérddo o Ministro Herman Benjamin (Corte Especial, julgado em 21/10/2020, DJe de
30/3/2021).

Inviavel, da mesma forma, falar em abalo psicoldgico ou em violagdo a direito
da personalidade, sendo descabido também o pleito de indenizacdo por danos morais.

A parte autora ndo indicou qualquer desdobramento relevante decorrente dos
fatos, limitando-se a indicar que a cobranga abusiva, por si s0, ja bastaria para tal configuracao,
0 que nado pode ser admitido.

Muito pelo contrario pois através da ré, como ja dito mais de uma vez,
alcangou o autor o numerario de que necessitava na ocasiao.
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Acdo revisional de contrato. Sentenca de parcial procedéncia. Insurgéncia de
ambos. Contrato de empréstimo pessoal ndo consignado. Juros
remuneratorios. Abusividade verificada. Taxa de juros remuneratorios
exageradamente superiores a taxa média aferida pelo BACEN, para contratos
semelhantes, na data de sua celebragdo. Restituicdao simples dos valores pagos
em excesso, por ndo estar caracterizada a inobservincia da boa-fé objetiva.
Autorizada eventual compensagdo. Juros de mora que incidem a partir da
citacdo e corre¢cdo monetaria desde o desembolso. Descaracterizacdo da mora
com o reconhecimento da abusividade nos encargos exigidos no periodo de
normalidade contratual. Entendimento consolidado pelo STJ, sob o rito de
recursos repetitivos. Honordrios advocaticios fixados sobre o valor da causa,
em consondncia ao artigo 85, §2° do CPC. Impossibilidade de fixa¢do
equitativa. RECURSOS PROVIDOS EM PARTE.

(TJSP; Apelagdo Civel 1011292-25.2024.8.26.0001; Relator (a): Marcio
Teixeira Laranjo; Orgdo Julgador: 13° Cimara de Direito Privado; Foro
Regional I - Santana - 8° Vara Civel; Data do Julgamento: 18/02/2025; Data
de Registro: 18/02/2025)No que tange aos danos extrapatrimoniais, ndo assiste
razao ao recorrente.

APELACOES CIVEIS. Ac¢do revisional de contrato bancdrio. Empréstimo
pessoal. Sentenca de parcial procedéncia para reduzir a taxa de juros
remuneratorios ao valor correspondente a média de mercado, com devolucio
simples dos valores cobrados em excesso. Irresignagdo das partes. RECURSO
DA RE AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DA SENTENCA. Mero
inconformismo. Embora desfavoravel a ré apelante, a r. sentenga enfrentou as
teses controvertidas. Ademais, o julgador ndo ¢ obrigado a rebater cada um
dos argumentos ventilados nos autos, bastando que, pela motivagdo, seja
possivel aferir as razoes pelas quais se acolheu ou rejeitou as pretensoes da
parte. Preliminar rejeitada. CERCEAMENTO DE DEFESA pelo julgamento
antecipado da lide. Desacolhimento. O juiz é o destinatario das provas,
cabendo a ele decidir pela necessidade de sua produgdo. Conjunto probatorio
constante nos autos suficiente para deslinde da agdo. Principio da livre
apreciacdo das provas e convencimento motivado do juiz (art. 370, do CPC).
Desnecessidade de produgdo de prova oral ou pericial. Parte autora que se
volta contra as disposi¢des contratuais. Pardmetro para aferir eventual
abusividade da taxa de juros remuneratorios consiste na taxa média de
mercado divulgada pelo Banco Central para cada modalidade de operacgdo
bancaria. Despicienda a andlise de risco de cada contrato especifico.
Preliminar afastada. JUROS REMUNERATORIOS. Juros que ndo sofrem
limitacdo da Lei de Usura e podem ser superiores a 12% ao ano. Taxas de
juros mensal e anual superiores ao percentual divulgado pelo Banco Central
para operagdo andloga a época da contratagdo (excedem uma vez e meia a
média de mercado). Abusividade caraterizada. Precedente desta C. 15°
Cdmara de Direito Privado. De rigor a substituicdo pelas taxas médias
divulgadas pelo BACEN para operagoes da mesma natureza. RECURSO DA
AUTORA REPETICAO DE INDEBITO EM DOBRO. Descabimento.
Contratacgdo efetivada. Inaplicabilidade, no caso concreto, do art. 42, § unico,
do CDC, ou do entendimento consagrado no FEARESP 600.663/RS.
Observdncia pela institui¢do financeira do quanto disposto contratualmente.
Distingdo entre cobranca indevida, sem lastro ou que ja foi adimplida, de
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cobranca de encargos abusivos pactuados, esta ultima sim verificada.
Restauracdo do equilibrio contratual com a devolugdo simples de valores, sob
risco de enriquecimento sem causa da parte autora. DANOS MORAIS.
Aplicacdo de taxas de juros abusivas que acarretou dissabores, mas ndo
lesou direito de personalidade. Inexisténcia de dano a reputagdo. Danos
morais ndo configurados. Precedentes desta C. 15° Cdmara de Direito
Privado. HONORARIOS ADVOCATICIOS. Fixa¢do sobre o proveito
economico  obtido. Pleito de majoracdo. Imprescindibilidade de
reconhecimento da sociedade e da ordem juridica em torno da profissdo da
advocacia, observadas as peculiaridades da causa. Aplicagcdo do art. 85, §8°,
do CPC. Cabivel a fixagdo por equidade. Tabela da OAB meramente
informativa e que ndo vincula o Juizo. Majoragdo da verba honoraria.
RECURSO DA RE DESPROVIDO E DA AUTORA PARCIALMENTE
PROVIDO para majoragdo dos honorarios sucumbenciais.

(TJSP; Apelagao Civel 1137383-91.2023.8.26.0100; Relator (a): Rodolfo
Pellizari; Orgdo Julgador: 15* Camara de Direito Privado; Foro Central Civel -
7* Vara Civel; Data do Julgamento: 25/02/2025; Data de Registro:
27/02/2025).

Anoto, para evitar quaisquer discussdes estéreis, que todas as demais previsdes
contratuais restam intocadas, ndo sendo objeto de deliberacao nesta agao.

Ante o exposto, pelo meu voto, nega-se provimento aos recursos, majorando-
se a verba honoraria devida em 5% do valor fixado na r. sentenca.

SERGIO DA COSTA LEITE
Relator

(Assinatura Eletronica)



= — PODER JUDICIARIO )
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Voton.” 35278

Apelacdo n.° 1001198-70.2024.8.26.0210 Processo digital
Comarca: Franca

Apelante: Crefisa S/A Crédito, Financiamento e Investimentos
Apelada: Rita Aparecida de Castro Santos Petrocini (Justica Gratuita)
Juiz (a): Humberto Rocha

Relator: Sergio da Costa Leite (v.911)

DECLARACAO DE VOTO VENCIDO

Trata-se de recurso de apelagdo interposto contra a
sentenca de fls. 336/340, objeto de embargos de declaracao opostos por
ambas as partes, rejeitados (fls. 347/378), cujo relatorio adoto em
complemento, que julgou parcialmente procedentes os pedidos formulados
na agdo revisional de contrato c.c repeticdo do indébito ajuizada por Rita
Aparecida de Castro Santos contra Crefisa S/A Crédito, Financiamento e

Investimentos, “para: a) declarar a nulidade da taxa de juros praticada pela ré no
contrato de fls.39/41; b) determinar a substituicdo da taxa de juros remuneratorios
prevista no instrumento contratual pela taxa média de juros divulgada pelo BACEN
para o mesmo tipo de operagdo e periodo (5,58% ao més — fls. 42), com o necessario
recalculo das parcelas, que devera ser apurado em liquidag¢do de sentenga; c) condenar
a ré a restituir a autora, de forma simples, os valores pagos em excesso, corrigido
monetariamente e acrescido de juros de mora desde o ajuizamento da ag¢do. Quanto aos
encargos moratorios, devem ser observadas as seguintes diretrizes: i) até 29/08/2024
(inclusive), a corre¢do monetaria deve se dar pela Tabela Pratica do TJSP e os juros

de mora sdo de 1% a.m., ambos aplicdveis desde o ajuizamento; ii) a partir de
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30/08/2024 (inicio da vigéncia da Lei n. 14.905/2024 art. 5°, 1l), deve incidir somente a
SELIC (se o vencimento for posterior a 30/08/2024, o indice so se aplica a partir do
vencimento (parcelas posteriores ao ajuizamento) ou do ajuizamento (débito ja
consolidado). Por conseguinte, julgo extinto o feito com resolu¢do do mérito, com
fundamento no art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Pela sucumbéncia
minima da parte autora, arcard a requerida com o pagamento das custas e despesas
processuais, além de honorarios advocaticios, que fixo, por equidade, nos valores

constantes na Tabela de Honorarios advocaticios da OAB/SP, nos termos do art. 85, §§

8°e 8°-4, do CPC.”

Inconformada, recorre a ré aduzindo em preliminar
auséncia de fundamentagdo da sentenga, visto que o magistrado limitou-se
a reproduzir os fundamentos genéricos unicamente da apelada, e
cerceamento de defesa, por auséncia de prova pericial, documental
suplementar e oitiva da apelada. No mérito, aduz que a taxa média
divulgada pelo Banco Central nao pode servir de pardmetro para
determinar a redu¢do das taxas pactuadas no contrato de empréstimo
firmado com a apelada, pois ndo se trata de contrato tradicional pactuado
com as demais institui¢des financeiras, mediante garantia, mas de contrato
de alto risco de inadimplemento, para pessoas de baixa renda e
negativadas, que nao conseguem obter empréstimos em outras institui¢des.
Diz nao demonstrada a abusividade, vez que ndo foram apurados, dentre
outros, o perfil de risco da cliente, o valor do empréstimo, tampouco prazo
de amortizagdo e garantias, inclusive se nas mesmas condi¢des do contrato
celebrado com ela, outra institui¢do praticaria juros consideravelmente
inferiores. Defende a aplicagcdo do posicionamento vinculante do STJ, que
determina que o exame de eventual abusividade deve se dar com apoio nas

particularidades do caso concreto, ndo se podendo adotar critérios abstratos
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de mera comparacdo dos juros. Requer a reforma da sentenca (fls.

362/402).
Recurso tempestivo e preparado (fls. 403/404).
A autora apresentou contrarrazoes (fls. 408/419).
Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.
E o relatério.

Divirjo do entendimento da Douta Maioria, conduzido
pelo do eminente desembargador relator, Dr. Sergio da Costa Leite, a
despeito do brilhantismo das razdes expostas, no tocante ao desprovimento

do recurso da ré.

Nado era o caso de acolhimento da preliminar de
nulidade da sentenga por falta de fundamentagdo, pois a r. sentenga
enfrenta a alegacdo de nulidade da cldusula que estipula juros

remuneratorios, nos termos que foi pleiteado na petigdo inicial.

Da mesma forma, ndo se verifica configurado
cerceamento de defesa em razdo do indeferimento do pedido de pericia,
pois a questdo debatida ¢ de fato e de direito, e os fatos estdo demonstrados
pelos documentos que instruem o processo, porquanto dispensavel a

realizagdo de pericia.
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Assim, as preliminares deveriam ser rejeitadas.

No tocante ao mérito, a r. sentenca apelada, respeitada

a convic¢cdo do MM. Juiz de primeiro grau, deveria ser reformada.

A autora em sua inicial alega em sintese que celebrou
com a institui¢do bancaria contrato de empréstimo no valor de R$586,95,
para pagamento do valor final de R$1.788,00, a ser pago em 12 parcelas de
R$149,00, no periodo de 19/03/2024 a 19/02/2025, com taxas de juros de
1099,12% a.a., de 21% a.m., e custo efetivo anual de 1.127,04%, que diz
abusivas, pois resulta o valor final de R$1.788,00. Pleiteia a revisdao do
contrato, a fim de que seja aplicada a taxa média de juros mensais de
5,58% apurada pelo Bacen, a restituicdo em dobro do indébito, e a
condenacdo da parte ré ao pagamento das custas processuais, demais
emolumentos e honorarios profissionais, estes arbitrados no importe de
20% do valor da causa. Deu a causa o valor de R$ 967,08, referente a

revisao total pleiteada (fls. 01/16).

A ré apresentou contestacdo aduzindo em sintese que
foi firmado contrato n® 010420431753 a ser pago em 12 parcelas, das quais
a autora quitou somente as 4 primeiras, restando pendentes as vincendas
(5* a 12%). Defende a ndo aplicacdo da taxa média divulgada pelo Bacen,
pois o contrato foi firmado consoante circunstancias especificas de
operacdo de alto risco de inadimpléncia e nenhuma garantia, para
pagamento mediante descontos em conta corrente. Sustenta a legalidade da
taxa de juros aplicada, consoante decidido no REsp 1.821.182/RS, e

Stimula 381 do STJ, ressaltando que a autora ndo comprovou que
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conseguiria obter no mercado empréstimo a taxa de juros a menor, em
operagdo semelhante. Afirma nao ter agido de ma-f¢ a justificar o pleito de
repeticdo em dobro. Pugna pelo improvimento dos pedidos iniciais (fls.

50/34).

Sao os seguintes os juros cobrados pela ré no contrato

impugnado na demanda:

- Contrato 010420431753, entabulado em 05/02/2024,
foram cobrados juros mensais sem redutor de 23,24%

e anuais de 1.127,04% (f1s.39/41)

Contudo, revendo entendimento, os juros cobrados nao
devem ser considerados abusivos pelo fato de estarem acima da taxa média

do mercado, consoante sustentado na demanda.

Isso porque, para analise da abusividade devem ser
verificados diversos fatores, tais como o custo dos recursos na época,
valor, prazo do financiamento, fontes de renda, garantias ofertadas, perfil
de risco, dentre outros elementos e nao somente o valor dos juros cobrado
no contrato em comparagdao com a taxa média do mercado divulgada pelo

Bacen.

Nesse sentido, a proposito, ¢ o entendimento do C.

STIJ:

“O carater abusivo da taxa de juros contratada



TRIBUNAL DE JUSTICA
L I
.
-
!
DE FEVEREIRO DE 1874

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

havera de ser demonstrado de acordo com as
peculiaridades de cada caso concreto, levando-se em
consideracdo circunstancias como o0 custo da
capta¢do dos recursos no local e época do contrato; o
valor e o prazo do financiamento, as fontes de renda
do cliente;, as garantias ofertadas, a existéncia de
previo relacionamento do cliente com a institui¢do
financeira, andalise do perfil de risco de crédito do
tomador, a forma de pagamento da operagdo, entre
outros aspectos”. (REsp n. 1.821.182/RS, relatora
Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado
em 23/6/2022, DJe de 29/6/2022.)

“A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de
que os juros remuneratorios cobrados pelas
institui¢oes financeiras ndo sofrem a limitagdo
imposta pelo Decreto n° 22.626/33 (Lei de Usura), a
teor do disposto na Sumula 596/STF, de forma que a
abusividade da pactuagdo dos juros remuneratorios
deve ser cabalmente demonstrada em cada caso, com
a comprovagdo do desequilibrio contratual ou de
lucros excessivos. A verificagdo da abusividade dos
juros ndo é taxativa, ndo observa critérios genérico e
universais, de modo que o fato de a taxa de juros
remuneratorios contratada ser o dobro ou triplo ou
outro multiplo da taxa apurada pelo Banco Central

nao determina o reconhecimento de abusividade”.
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(AgInt no REsp n. 1.949.441/SP, relator Ministro Luis
Felipe Salomdo, Quarta Turma, julgado em 23/8/2022,
DJe de 9/9/2022)

1. A¢ao revisional de contrato de empréstimo pessoal.

2. Segundo a orientagdo jurisprudencial da Segunda
Secdo do STJ, firmada no julgamento de recurso
representativo da controvérsia, é permitida a revisdo,
pelo  Poder Judiciario, das taxas de juros
remuneratorios firmadas nos contratos regidos pelo
Codigo de Defesa do Consumidor quando cabalmente
demonstrada, em cada caso concreto, a onerosidade
excessiva ao consumidor, capaz de colocd-lo em
desvantagem exagerada (art. 51, § 1° do CDC),
podendo ser utilizada como um dos parametros para
aferir a abusividade a taxa média do mercado para as
operacoes equivalentes (REsp n. 1.061.530/RS,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda Sec¢do,
Jjulgado em 22/10/2008, DJe de 10/3/2009).

(Agint no AREsp n. 2.698.220/RS, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em

18/11/2024, DJe de 22/11/2024.)

1. Admite-se a revisdo da taxa de juros remuneratorios
excepcionalmente, quando ficar caracterizada a
relagdo de consumo e a abusividade for devidamente

demonstrada diante das peculiaridades do caso



TRIBUNAL DE JUSTICA
L I
.
-
!
DE FEVEREIRO DE 1874

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

concreto. Precedentes.

2. O fato de a taxa contratada de juros remuneratorios
estar acima da taxa média de mercado, por si so, ndo
configura abusividade, devendo ser observados, para
a limitagdo dos referidos juros, fatores como o custo
de captagdo dos recursos, o spread da operagdo, a
analise de risco de crédito do contratante, ponderando-
se a caracterizacdo da relacdo de consumo e eventual
desvantagem exagerada do consumidor. Precedentes.
(Agint no AREsp n. 2.608.935/RS, relator Ministro
Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 4/11/2024,
DJe de 7/11/2024.)

1. A taxa média de mercado divulgada pelo Bacen é
apenas uma amostra das taxas praticadas no mercado
que, entretanto, ndo deve ser adotado indistintamente,
ja que existem peculiaridades na concessdo do crédito
que ndo permite a fixa¢do de uma taxa unica, sem
qualquer maleabilidade.

2. A mera comparagdo entre a taxa de juros
remuneratorios pactuada e a taxa média de mercado
ndo é suficiente para o reconhecimento da abusividade
do referido encargo.

(Agint no REsp n. 2.151.465/SC, relator Ministro
Moura  Ribeiro, Terceira Turma, julgado em

19/8/2024, DJe de 22/8/2024.)



TRIBUNAL DE JUSTICA
L I
.
-
!
DE FEVEREIRO DE 1874

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Esta C. 37* Camara decidiu no mesmo sentido:

CONTRATOS BANCARIOS — Acdo revisional —
Sentengca de improcedéncia — Mutuo - Relag¢do de
consumo caracterizada — Aplicagdo do CDC (Sumula
297 do C. STJ) que ndo dispensa exame do contrato
diante da legislagcdo bancaria e da comum — Taxas de
juros que ndo superam o admitido em precedentes do
c. STJ, e que assim prevalecem por ndo demonstradas
abusividades - Taxa média de mercado é de ser
aferida também com consideracdo da faixa em que
situada determinada institui¢do bancdria, haja vista
que o custo do dinheiro para instituicdio de
determinado segmento ndo é o mesmo para o de outro,
o que se da, por exemplo, generalizando, na
confrontagdo de bancos publicos com privados, efeito
que igualmente ocorre nas demais faixas de varejo
dentre os bancos privados, regendo a relagcdo risco
maior juro maior, risco menor juro menor — Taxas
médias  divulgadas pelo BACEN sdo meros
referenciais de mercado, e apuradas de taxas maximas
e minimas, superior e inferior a da média, ndo
impondo obrigatoriedade de adota-las os integrantes
do SFN, e nem aos mutudrios em aceitar essa ou
aquela taxa quando de oferta de outras inferiores —
Taxa exponencial que ndo reflete o efetivo desembolso

financeiro — Taxa média que demanda defini¢do de
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qual percentual acima ¢ de ser considerado abusivo
ou oneroso - Indevida ¢é repeticio de indébito -
Senteng¢a mantida — Recurso desprovido; e, majorados
os honordrios advocaticios (CPC, art. 85, § 11),
observada justica gratuita e o CPC, art98, § 3°
(TJSP; Apelagcdo Civel 1017875-20.2023.8.26.0564,
Relator (a): Jose Wagner de Oliveira Melatto Peixoto;
Orgdo Julgador: 37° Cdmara de Direito Privado;
Foro de Sdo Bernardo do Campo - 1¢ Vara Civel;
Data do Julgamento: 30/01/2024,; Data de Registro:
05/02/2024)

Apela¢do. Contrato bancadrio. Ag¢do de revisdo
contratual c.c. restitui¢do de valores. Alegagdo de ndo
conhecimento do recurso por ofensa ao principio da
dialeticidade. Inocorréncia. Preliminar rejeitada.
Abusividade dos juros remuneratorios. Inocorréncia.
Alto risco do negocio. Aplicagdo de entendimento
firmado pelo E. STJ. Majoragdo da verba honoraria.
Aplicagdo do § 11 do artigo 85 do CPC de 2015.
Sentenca de improcedéncia mantida. Recurso
desprovido. (TJSP; Apelagdo Civel
1005151-08.2022.8.26.0438;  Relator (a): Pedro
Kodama; Orgdo Julgador: 37¢ Cdmara de Direito
Privado; Foro de Pendpolis - 2° Vara, Data do
Julgamento:  13/03/2023; Data de  Registro:
13/03/2023)
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Apelag¢do — Ag¢do revisional de contrato bancario —
Sentenca de improcedéncia — Apelo da autora.
Cerceamento de defesa — Anulagdo da r. senten¢a —
Descabimento — R. decisdo fundamentada —
Preliminar afastada. CONTRATO BANCARIO - Juros
remuneratorios - Taxa previamente pactuada -
Auséncia de demonstragdo de aplicagdo de taxas
excessivamente superiores aquelas praticadas por
outras institui¢coes financeiras, levando-se em
consideracdo os riscos envolvidos nas operacoes -
Inaplicabilidade, ainda, das limitacoes impostas pelo
Decreto 22.626/33, por for¢a da Sumula n° 596 do
Supremo Tribunal Federal - Jurisprudéncia do C. STJ
e do C. STF — Sentenca mantida. Honorarios
advocaticios majorados para 15% sobre o valor
atualizado da causa, ja considerados os recursais,
observada a gratuidade concedida no primeiro grau.
Recurso  improvido.  (TJSP;,  Apelagdo  Civel
1110397-37.2022.8.26.0100; Relator (a): Afonso
Celso da Silva; Orgdo Julgador: 37° Cdmara de
Direito Privado; Foro Central Civel - 19° Vara Civel;
Data do Julgamento: 15/06/2023; Data de Registro:
15/06/2023)

No caso dos autos, observa-se que o contrato

questionado nao apresenta qualquer seguranca robusta de que o crédito
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concedido iria ser pago, tais como garantia por meio de imdvel ou terceiro

idoneo (fls. 39/41).

Ao contrario, o crédito ofertado ¢ de pequena monta
(R$ 577,60 — fls. 39) e para pagamento em doze parcelas, mediante
descontos em conta corrente, de modo que, diante desse cenario, pode-se
concluir que hé elevado risco de inadimplemento, o que efetivamente
ocorreu, porque a autora/apelante, das 12 parcelas, pagou somente as 4
primeiras parcelas, justificando, assim, a cobrancga de juros a maior. H& que
se frisar, também, que o crédito ¢ de pequena monta e para pagamento em
parcelas, ndo havendo que se falar em desequilibrio do contrato em favor
da instituicdo financeira. Por ser baixo o valor do empréstimo e para
pagamento em parcelas, a diferenga entre a taxa de juros contratada e a
taxa média ¢ igualmente baixa. Nao ha, na hipdtese, desequilibrio

contratual em detrimento do consumidor a justificar a revisao.

Portanto, como se vé, a parte autora nao demonstrou
que os fatores acima citados estejam a seu favor, de maneira a permitir
considerar que os juros cobrados sdo abusivos, 6nus da prova esse que lhe

competia, nos termos do art. 373, I, do CPC, e do qual ndo se desincumbiu.

Sobre o 6nus da prova, o ilustre doutrinador VICENTE

GRECO ensina:

“O autor, na inicial, afirma certos fatos porque deles
pretende determinada consequéncia de direito, esses

sdo os fatos constitutivos que lhe incumbe provar sob
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pena de perder a demanda. A duvida ou insuficiéncia
de prova quanto a fato constitutivo milita contra o
autor. O juiz julgara o pedido improcedente se o autor
ndo provar suficientemente o fato constitutivo de seu

direito.” (in Direito Processual Civil Brasileiro, 2%ol.,

14%d., pag.189).

Cumpre destacar que a inversao do onus da prova ¢
medida excepcional e necessita do preenchimento de certos requisitos
como o da verossimilhanga das alegacdes e hipossuficiéncia, que ndo estao
presentes no caso, pois a autora tinha condi¢des de comprovar os fatos
alegados na peticdo inicial. Assim ja decidiu o Superior Tribunal de

Justica:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DIREITO  PROCESSUAL  CIVIL.
INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. ALEGADA
CULPA DA PARTE AUTORA. INEXISTENTE.
ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CITACAO  REALIZADA.  HIPOSSUFICIENCIA.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. INVERSAO
DO  ONUS  PROBATORIO. DIREITO DO
CONSUMIDOR. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. PREJUDICADO. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

[-]

6. A inversdo do 6nus da prova, nos termos do art. 6°,
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VIII do Codigo de Defesa do Consumidor, ndo é
automatica, dependendo da constatagdo, pelas
instancias ordindrias, da presenca ou ndo da
verossimilhanca das alegacoes e da hipossuficiéncia
do consumidor.

Precedentes.

[-]

(Agint no AREsp n. 2.206.840/MG, relatora Ministra
Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
2/10/2023, DJe de 5/10/2023.)

Ademais, inverter o Onus probatorio, no caso dos
autos, transferiria a ré a producdo de prova contra si mesma, o que ¢

vedado pelo ordenamento juridico.

A respeito do assunto, pertinente a referéncia feita no
Codigo de Processo Civil Comentado (Nelson Nery Junior e Rosa Maria

Andrade Nery - Ed. R.T., 17a Edigao, p. 1.154), no seguinte sentido:

“19. Onus dindmico da prova e direito de ndio
produzir prova contra si mesmo. Ninguém pode ser
obrigado a produzir prova contra si mesmo. Esse
principio de direitos humanos (CIDH 8.° 2g), em pleno
vigor no Brasil, atua no sistema probatorio do CPC.
Caso a inversdo do onus da prova estabeleca caber a
parte produzir prova contra si mesma, é determinar

inconstitucional que ndo precisa ser cumprida pela
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parte. De consequéncia, havendo o non liquet
(inexisténcia da prova do ato ou fato), ndo se pode
decidir contra a parte que ndo se desincumbiu do onus
da prova porque detrimentosa a seu direito e a seus
interesses, porquanto protegida pela clausula

constitucional de proibi¢do de autoincriminagdo (...).”

Logo, ndo ha que se adequar os juros a taxa média do
mercado, tampouco condenar a parte ré a repeticdo do indébito, diante da

ausé€ncia de qualquer ato ilicito.
Assim, o pedido inicial era improcedente.

Destarte, o recurso de apelacdo deveria ser provido,
para julgar improcedentes os pedidos iniciais. Deveria a autora, em
consequéncia, arcar com o pagamento das custas, despesas processuais €
honorarios advocaticios no valor de R$1.500,00, arbitrados por equidade
nos termos do art. 85, §8° do CPC, dado o valor infimo da causa

(R$967,08, f1.15), observada a gratuidade concedida (fl. 43).

Oportuno ainda dizer que os valores constantes na
tabela do Conselho Seccional da OAB sao meramente orientadores (art. 85,

§8°-A, do CPC).
Nesse sentido, ja decidiu esta C. Camara:

“Embargos de declaragdo — Inexisténcia de
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contradicdo, omissdo, obscuridade ou duvida no
acorddo embargado — Pretensdo a rediscussdo de
matéria ja apreciada pelo julgamento proferido.
Honorarios — Fixa¢do por equidade em valor
adequado e justificado, considerando a baixa
complexidade da causa — Tabela da OAB que tem
carater meramente informativo. Embargos rejeitados.
(TJSP; Embargos de Declaracdo Civel
1058029-20.2023.8.26.0002;  Relator (a): Afonso
Celso da Silva; Orgdo Julgador: 37° Camara de
Direito Privado, Foro Central Civel - 41¢ Vara Civel;
Data do Julgamento: 28/02/2025; Data de Registro:
28/02/2025)”

“DIREITO DO CONSUMIDOR — CONTRATOS DE
CONSUMO — BANCARIOS — Produgdo antecipada
de provas — Sentenga de procedéncia — Preliminar de
violagdo ao principio da dialeticidade, rejeitada —
Controvérsia unica: Honordrios advocaticios — A
regra do § 8°-A, incluido ao art. 85 do CPC pela Lei
n’ 14.365, de 02/06/2022, vigente desde a publica¢do
no DOU de 03/06/2022, coexiste com os vetores dos
incisos do § 2°— Regra orientadora e ndo impositiva —
Cabimento de majoracgdo, entretanto, com base no
NCPC, art. 85, §8° na remessa ao §2°incisos, e Tema
STJ 1076 — Senten¢a parcialmente modificada —
Recurso parcialmente provido. (TJSP; Apelagdo Civel
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1001468-49.2024.8.26.0128;  Relator  (a): José
Wagner de Oliveira Melatto Peixoto; Orgdo Julgador:
379 Camara de Direito Privado, Foro de Cardoso -
Vara Unica; Data do Julgamento: 20/01/2025; Data
de Registro: 20/01/2025)”

“APELACAO — ACAO  REVISIONAL C/C
INDENIZATORIA — CONTRATOS BANCARIOS —
Financiamento de veiculo com alienagdo fiduciaria —
Abusividade na cobrang¢a de Seguro Prestamista e
Assisténcia — Venda casada — Sentenga de parcial
procedéncia — Declaragdo de nulidade das clausulas
de cobranga do seguro com condenacdo na devolucdo
simples dos valores — Apelo da autora — Devolug¢do
em dobro — Descabimento — Auséncia de prova da ma-
fé ou dolo do banco réu — Honorarios advocaticios —
Indevida a majoracgdo - Tabela de honorarios da OAB
Mero referencial - Sentenga mantida — RECURSO
DESPROVIDO (TJSP; Apelacdo  Civel
1003161-46.2024.8.26.0297,  Relator  (a): Ana
Catarina Strauch; Orgdo Julgador: 37° Camara de
Direito Privado, Foro de Jales - 1° Vara Civel; Data
do Julgamento: 16/01/2025; Data de Registro:
16/01/2025)”

“Apelacdo. Agdo declaratoria de inexisténcia de

debito com pedido de indenizagcdo por danos morais.
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Negativa¢do do nome da autora. Débito declarado
inexigivel. =~ Condenag¢do  por  danos  morais.
Descabimento. Aplicagdo da Sumula 385 do STJ.
Pleito de fixa¢do dos honordrios sucumbenciais de
acordo com os valores constantes na tabela do
Conselho Seccional da OAB. Descabimento, vez que
referidos valores sdo meramente orientadores (art. 85,
§8%4, do CPC). Senteng¢a de parcial procedéncia
mantida. Majoragdo da verba honoraria. Aplicagdo do
§11 do artigo 85 do CPC de 2015. Recurso
desprovido. (TJSP; Apelagao Civel
1000039-77.2024.8.26.0118; deste Relator; Orgdo
Julgador: 37 Camara de Direito Privado; Foro de
Cananéia - Vara Unica; Data do Julgamento:

16/01/2025; Data de Registro: 16/01/2025)”

E também este E. Tribunal de Justica:

“DECLARATORIA DE CANCELAMENTO DE
CARTAO DE CREDITO — Honordrios advocaticios —
Tabela do Conselho Seccional da OAB —
Descabimento  de  sua  utilizacdo —  Mera
recomendagdo, ndo passivel de vincular defini¢do
correlata — Recurso desprovido. (TJSP; Apelagcdo
Civel 1001233-68.2023.8.26.0144;  Relator (a):
Vicentini Barroso; Orgdo Julgador: 15° Camara de

Direito Privado; Foro de Conchal - Vara Unica; Data
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do Julgamento: 20/03/2025; Data de Registro:
20/03/2025)”

“RECURSO DE APELACAO INTERPOSTO CONTRA
R. SENTENCA PELA QUAL FOI JULGADA
PARCIALMENTE PROCEDENTE ACAO
DECLARATORIA, C.C. PEDIDO DE INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS — ALEGACAO DE
INCORRECAO, COM PEDIDO DE REFORMA —
MANUTENCAO DA R. SENTENCA - ALEGACAO DE
QUE SE FAZEM PRESENTES E DEMONSTRADOS
OS DANOS EXTRAPATRIMONIAIS RECLAMADOS
— PEDIDO DE COMPENSACAO POR DANOS

MORAIS -  REGISTROS  DESABONADORES
INDEVIDOS - ANTERIOR DESABONO
REGISTRADO QUE NAO RESULTPOU
INTEIRAMENTE ESCLARECIDOS PELA

DEMANDANTE — APLICACAO DO QUANTO VEM
DISPOSTO PELA SUMULA N° 385, NOS MOLDES
EM QUE EMANADA DO C. STJ — DANOS MORAIS
NAO  CONFIGURADOS —  HONORARIOS
ADVOCATICIOS — PEDIDO DIRECIONADO A
APLICACAO DO ART. 85, § 8°-"4" DO CPC, ESTE
INTRODUZIDO PELA LEI N° 14.365/22 - TABELA
EDITADA PELO CONSELHO SECCIONAL DA OAB
QUE, EM VERDADE, CONTA COM CARATER
MERAMENTE REFERENCIAL, PORTANTO NAO
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VINCULATIVO - CAUSA DE  REDUZIDA
COMPLEXIDADE E CURTA DURACAO —
DISPOSICOES DO CODIGO BEM OBSERVADAS -
MANUTENCAO DA R. SENTENCA — RECURSO
NAO  PROVIDO. (TJSP;  Apelagio  Civel
1000289-62.2024.8.26.0619; Relator (a): Simoes de
Vergueiro; Orgdo Julgador: 16° Camara de Direito
Privado; Foro de Taquaritinga - 1° Vara; Data do
Julgamento:  19/12/2024; Data de  Registro:
19/12/2024)”

Mantenho o voto como lancado em conformidade

como art. 941, § 3° do CPC, que dispoe: "O voto vencido serad

necessariamente declarado e considerado parte integrante do acérdao para

todos os fins legais, inclusive de pré-questionamento".

Ante o exposto, pelo meu voto, rejeitava as

preliminares e dava provimento ao recurso.

Pedro Kodama
2° juiz

(Assinatura eletronica)
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