= — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000284412

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2009925-15.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que sdo agravantes
CONSTRUTORA CASSIO E ADRIANO S/A e CASSIO CORDEIRO, é agravado
BANCO DAYCOVAL S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 15 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Por maioria de
votos, negaram provimento ao recurso, vencido o 2° juiz, que declara voto., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ACHILE ALESINA
(Presidente) E MENDES PEREIRA.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
VICENTINI BARROSO

Relator
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO n° 2009925-15.2025 — SAO PAULO.

Agravantes: Construtora Cassio e Adriano S/A e outro.

Agravada: Banco Daycoval S/A.

Voto 38.045

Juiz: Rodrigo Cesar Fernandes Marinho.

AGRAVO DE INSTRUMENTO — EXECUCAO
— Bloqueio de valores via Sisbajud — Impugnacao
rejeitada — Alegacdo de impenhorabilidade —
Protecdo prevista no art. 833, X, do CPC,
conferida apenas a caderneta de poupancga, de
acordo com a orientacdo externada pelo STJ, no
REsp 1.660.671/RS — Norma que possui
interpretagdo restritiva — Demais, ndo veio prova
documental de que o numerério seja poupanca
destinada a reservar recursos financeiros para o
enfrentamento de eventuais adversidades e/ou que
possua natureza alimentar — Art. 836, caput, do
CPC nao se aplica no caso concreto, pois nao se
cogita da absor¢ao das quantias bloqueadas com
despesas para penhora e expropriagdo de bem —
Demais, a jurisprudéncia do STJ ndo admite
desbloqueio de valores pela singela alegacao de
inexpressividade da quantia bloqueada frente ao

total da divida — Decisdao mantida — Recurso
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desprovido, revogado efeito suspensivo.

1. Agrava-se de decisdo que, em execugdo da agravada aos
agravantes, rejeitou a impugnacao aos bloqueios dos valores de ambos os

devedores (fls. 37/39).

Dizem da impenhorabilidade dos valores bloqueados nas
contas do executado, pessoa fisica, pois inferiores a 40 salarios-minimos
(art. 833, X, CPC). Alegam que a interpretacdo do STJ a respeito do
referido artigo ¢ ampliativa, de modo que sdo impenhoraveis as quantias
inferiores a 40 saldrios-minimos, sejam elas depositadas em qualquer tipo
de conta ou aplicacdo bancaria. Ressaltam o principio da dignidade da
pessoa humana. Em relagdo a executada, pessoa juridica, afirmam que as
quantias bloqueadas sao irrisdrias, pois correspondem a 0,42% do valor do
débito, o que permite a liberagdo. Subsidiariamente, aduzem que a
constricdo recaiu sobre o faturamento da empresa e que tal valor ¢
destinado ao cumprimento de suas obrigagdes trabalhistas e que ndo foi
observada a ordem de preferéncia definida no art. 835, do CPC.
Argumentam que nao se pode admitir penhora de faturamento antes que
sejam esgotadas outras medidas constritivas ¢ menos danosas. Pedem

efeito suspensivo e a reforma.

No impedimento ocasional do relator sorteado, foi deferido
efeito suspensivo pelo desembargador designado (fl. 58). Veio resposta

(fls. 62/74).

E o relatorio.
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2. Para constar fez-se consulta aos autos de origem, nos
termos do art. 1.017, § 5° do CPC. Assim, as folhas, abaixo

relacionadas, sdo relativas aos autos originarios.

Recurso infundado — revogado efeito suspensivo. Trata-se de
impugnacao aos bloqueios, via Sisbajud, dos valores encontrados nas
contas dos executados — R$12.941,99 da pessoa fisica ¢ R$5.168,73 da
pessoa juridica —, ocorridos em junho e julho de 2024 (fls. 532/595).

Os executados apresentaram impugnacao (fls. 601/606).
Houve manifestacdo da exequente (fls. 621/627). Em seguida, sobreveio a
decisdo agravada que rejeitou a impugnacao ¢ determinou a transferéncia

dos valores (fls. 628/630) — do que correto.

O art. 833, X, do CPC, estabelece que a quantia depositada em
caderneta de poupanca, até o limite de 40 (quarenta) salarios-minimos, ¢
impenhoravel.

Referida norma tem interpretagdo restritiva, de forma que so
pode ser suscitada em hipoteses em que os valores, até o limite de quarenta
salarios-minimos, estejam depositados em caderneta de poupanca, nio se
podendo estender a impenhorabilidade a recursos aplicados em contas de
investimento, sob pena de se chancelar elastério que a lei ndo tem, em
situagdes de confronto com a principal finalidade do processo executivo —

a satisfagdo do credor.

Essa a recente decisdo do STJ, proferida no REsp
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1.660.671/RS, que acatou questdo de ordem diante da constatacdo de
precedentes dissonantes entre as Turmas que compdem as Segdes de
Direito Publico e Privado do STJ, de modo que em julgamento proferido

pela Corte Especial decidiu-se:

[...] 22. A partir do raciocinio acima, a melhor interpretacdo e

aplicacdo da norma é aquela que respeita as seguintes

premissas: a) € irrelevante o nome dado a aplicacio

financeira, mas é essencial que o investimento possua

caracteristicas e objetivo similares ao da utilizacdo da

poupanca (isto é, reserva continua e duradoura de numerario

até quarenta saldrios minimos, destinada a conferir protecdo

individual ou familiar em caso de emergéncia ou imprevisto

grave) - o _que ndo ocorre, por exemplo, com aplicacoes

especulativas e de alto risco financeiro (como recursos em

bitcoin, etc.); b) ndo possui as caracteristicas acima o dinheiro

referente _as sobras que remanescem, no final do més, em

conta-corrente tradicional ou remunerada (a qual se destina,

justamente, a_fazer frente as mais diversas operacoes

financeiras de natureza didria, eventual ou frequente, mas

jamais a_constituir _reserva_financeira para_protecdo contra

adversidades futuras e incertas); c) importante ressalvar que a

circunstdncia _descrita no item anterior, por Si so0, ndo conduz

automaticamente ao entendimento de que o valor mantido em

conta-corrente _serd _sempre penhoravel. Com _efeito, deve

subsistir a orientacdo jurisprudencial de que o devedor poderd

solicitar a anulacdo da medida constritiva, desde que

comprove que o dinheiro percebido no més de ingresso do

numerdrio possui natureza _absolutamente impenhoravel (por

exemplo, conta usada para receber o saldrio, ou verba de

natureza salarial); d) para os fins da impenhorabilidade
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descrita_na_ hipotese "a'', acima, ressalvada a hipotese de

aplicacdo em caderneta de poupanca (em torno da qual ha

presuncdo _absoluta de impenhorabilidade), é onus da parte

devedora produzir prova concreta de que a aplicacdo similar a

poupanca__constitui _reserva__de patrimonio destinada a

assegurar 0 minimo existencial ou a proteger o individuo ou
seu niicleo familiar contra adversidades. SINTESE DA TESE
OBJETIVA AQUI APRESENTADA 23. A garantia da

impenhorabilidade é aplicavel automaticamente, no patamar de
até 40 (quarenta) salarios minimos, ao valor depositado
exclusivamente em caderneta de poupan¢a. Se a medida de
bloqueio/penhora judicial, por meio fisico ou eletronico
(Bacenjud), atingir dinheiro mantido em conta-corrente ou
quaisquer outras aplicagoes financeiras, poderd eventualmente
a garantia da impenhorabilidade ser estendida a tal
investimento - respeitado o teto de quarenta salarios minimos -,
desde que comprovado, pela parte processual atingida pelo ato
constritivo, que o referido montante constitui reserva de
patrimonio destinada a assegurar o minimo existencial. [...]
(STJ, REsp n. 1.660.671/RS, relator Ministro Herman
Benjamin, Corte Especial, julgado em 21/2/2024, DlJe de
23/5/2024) — negrejei e sublinhei.

Nesse cendrio, doravante, de rigor, o julgamento de acordo
com a orientacao externada pela Corte Especial do STJ e, no caso concreto,
embora o valor bloqueado seja inferior a 40 saldrios-minimos, nao se
enquadra na impenhorabilidade do art. 833, X, do CPC, pois o agravante,

pessoa fisica, ndo demonstrou que se trata de conta poupanca nem

comprovou que tal valor seja reserva de numerdrio minimo, destinada a

formar patrimonio necessario ao resguardo da dignidade da pessoa humana
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do devedor e de sua familia.

Segundo o previsto na lei processual: “Art. 854 [...] § 3°
Incumbe ao executado, no prazo de 5 (cinco) dias, comprovar que: I - as
quantias tornadas indisponiveis sdo impenhoraveis;”. Todavia, 1sso nao
ocorreu, tanto que a impugnacao aos bloqueios (fls. 601/606) nao veio
acompanhada de qualquer prova documental reveladora de que o
numerario seja poupanga destinada a reservar recursos financeiros para o
enfrentamento de eventuais adversidades e/ou que possua natureza

alimentar.

Em relagdo a pessoa juridica melhor sorte ndo assiste aos
agravantes. Isso porque ndo houve penhora de faturamento, que ocorre na
forma do art. 866, do CPC, mediante fixacdo de percentual ¢ nomeacao de
administrador-depositario. O que houve, no caso, foi simples penhora de
valores por meio do Sisbajud (fls. 594/595) — do que possivel, na forma do

art. 854, do CPC.

Além disso, a impenhorabilidade prevista no art. 833, X, do
CPC, em regra, nao alcanga os valores encontrados na conta bancaria de
pessoa juridica. Confira-se a respeito: STJ, AgInt nos EDcl no REsp n.
2.100.466/SP, REsp n. 2.062.497/SP e Aglnt no REsp n. 2.007.863/SP). E,
também nao veio qualquer prova documental reveladora de que os valores
bloqueados sejam destinados ao cumprimento de suas obrigacdes
trabalhistas e que tenha atingido seu fluxo de caixa. Reitere-se, tal 6nus
probatério incumbia a executada, nos termos do art. 854, § 3°, I, do CPC —

do que nao feito.
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Outrossim, ndo se cometeu qualquer ilegalidade com ao
bloqueio via Sisbajud, pois o art. 835, do CPC lastreia a penhora em
primazia de dinheiro, ndo se constituindo na espécie violagdo ao principio
da execucao pelo modo menos gravoso a executada, notadamente a mingua
de indicagdo de outros meios mais eficazes € menos onerosos a si, para que
houvesse o desbloqueio pretendido, inda que de valores que entende
irrisorios, ja que devem ser considerados em conjunto com as demais

quantias constritas — exegese do art. 805 e paragrafo unico, do CPC.

Igualmente, sem razdo o pedido de desbloqueio dos valores

constrito a pretexto de ser irrisorio.

Dispde o art. 836, caput, do CPC que “Ndo se levarad a efeito
penhora quando ficar evidente que o produto da execug¢do dos bens
encontrados serd totalmente absorvido pelo pagamento das custas da

execucdo” .

A referida disposi¢ao legal nao se aplica as penhoras de
dinheiro, uma vez que nao ha despesa alguma de deposito do bem,
avaliacdo e alienacdo. In casu, a penhora recaiu sobre dinheiro via
Sisbajud, logo, ndo se cogita da absor¢cdo das quantias bloqueadas com

despesas para penhora e expropriagao de bem.

A respeito — mutatis mutandis:

AGRAVO DE INSTRUMENTO — Requerimento de liberagdo de
valores bloqueados pelo BACENJUD — Auséncia de
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comprovagdo de carater impenhoravel da verba como previsto
no artigo 833 do CPC — Inaplicabilidade do art. 836 do CPC —
Norma que permite o desbloqueio quando o valor for irrisorio
face as custas do ato, e ndo face ao valor total da divida —
Bloqueio realizado de valor liquido, sem custo para a penhora
— Agravo desprovido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2186323-45.2024.8.26.0000; Relator (a): Tania Ahualli; Orgdo
Julgador: 12* Camara de Direito Privado; Data do Julgamento:

09/10/2024) — negrejei.

AGRAVO  DE  INSTRUMENTO. ALEGACAO  DE
IMPENHORABILIDADE. Bloqueio de valores inferiores a 40
salarios minimos. Nova orienta¢do do C. Superior Tribunal de
Justica, por sua E. Corte Especial, no sentido de que, em se
tratando de ativo financeiro ndo depositado em conta
poupanga, sO havera impenhorabilidade se alegado e
demonstrado (onus da parte executada) que se trata de reserva
de patrimonio destinada a assegurar o minimo existencial ao
devedor ou sua familia em caso de emergéncia ou imprevisto
grave (REsp. 1.677.144/RS). Inexisténcia de demonstra¢do a
respeito no caso concreto. Precedentes. DESBLOQUEIO DE
VALORES IRRISORIOS. Regra do artigo 836 do Cédigo de
Processo Civil tendo em conta as despesas necessdrias para os
atos de excussdo. Hipotese dos autos em que, por se tratar de
penhora sobre dinheiro, ndo havera atos de excussdo e,
portanto, despesas a tanto. Quantia que, apesar de pequena
monta, vale como satisfacdo parcial do débito —
Inaplicabilidade do artigo 836 do Codigo de Processo Civil, no
caso. Decisdo mantida. Recurso ndo provido. (TISP; Agravo de
Instrumento 2193111-75.2024.8.26.0000; Relator (a): JAIRO
BRAZIL; Orgio Julgador: 19° Camara de Direito Privado; Data
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do Julgamento: 31/07/2024) — negrejei.

AGRAVO DE INSTRUMENTO — PENHORA — BLOQUEIO
VIA SISBAJUD — Pedido de desbloqueio — Valor irrisorio —
Impossibilidade — Valor bloqueado de R$ 15.887,23, o que
corresponde a cerca de 0,03% do total do débito, de cerca de 52
milhoes de reais — Irrelevancia — Inaplicabilidade do artigo
836 do CPC porque, em se tratando de penhora em dinheiro, o
produto da penhora é imediatamente pecunidrio, ndo havendo
que se falar em sua excussdo - Valor que, embora possa ser
considerado infimo frente ao débito, ndo é irrisorio —
Discorddncia do exequente — Execug¢do que deve se processar
em beneficio do credor — Valor que pode ser utilizado para
amortizar a quantia ja despendida pelo credor a titulo de
custas e de despesas para as sucessivas buscas de patriméonio
do devedor — Decisdao mantida. Recurso ndo provido. (TJSP;
Agravo de Instrumento 2254232-41.2023.8.26.0000; Relator (a):
Claudia Carneiro Calbucci Renaux; Orgio Julgador: 24* Camara

de Direito Privado; Data do Julgamento: 19/04/2024) — negrejei.

Agravo de instrumento. Execu¢do autonoma de honordrios
advocaticios de sucumbéncia arbitrados em execucdo de titulo
extrajudicial. Recurso contra parte de decisdo que indeferiu
pedido de levantamento de valores bloqueados pelo Sisbajud.
Bloqueio de valor irrisorio. O disposto no artigo 836, do CPC,
ndo se aplica as penhoras de dinheiro porque ndo ha despesa
alguma de deposito do bem, avaliacio e alienacdo. Valor
bloqueado, apesar de bem inferior ao do débito excutido, niao
pode ser considerado irrisorio para cancelar o bloqueio e
eventual conversdo em penhora. A execugdo se realiza no
interesse do credor. Decisdo modificada. Recurso provido.

(TJSP; Agravo de Instrumento 2078689-58.2022.8.26.0000;
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Relator (a): E16i Estevdo Troly; Orgdo Julgador: 15* Camara de
Direito Privado; Data do Julgamento: 07/06/2022) — negrejei.

Outrossim, ndo se pode considerar irrisorio o valor de
R$18.110,72 (fl. 594), porque inda que pequeno em comparacao ao débito
(R$1.084.158,69, fl. 594), sera utilizado para amortizagdo do crédito
exequendo. Até porque a execucao se da no interesse do credor, porquanto
o principio da utilidade da execu¢do (ndo se realiza a penhora se os bens
nao forem suficientes para pagar as custas) se aplica em proveito do credor
e ndo dos devedores. Demais, a jurisprudéncia do STJ ndao admite
desbloqueio de valores pela singela alegacdo de inexpressividade da

quantia bloqueada frente ao total da divida.

Confira-se:

PENHORA EM DINHEIRO - Principio da utilidade da
execugdo - Artigo 836 do CPC - Inaplicabilidade em proveito
do devedor, mesmo incidindo a constricio de quantia de
pequena monta, por passivel de servir ao abatimento da divida
- Dinheiro que ndo implica em custos para conversdo como
outros bens - Decisdo mantida - Agravo de instrumento
desprovido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2296121-38.2024.8.26.0000; Relator (a): Mendes Pereira; Orgdo
Julgador: 15* Camara de Direito Privado; Data do Julgamento:

08/11/2024) — negrejei.

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENHORA. BACENJUD.
VALOR IRRISORIO. DESBLOQUEIO. IMPOSSIBILIDADE.
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ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA N. 83 DO STJ.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ.
DECISAO MANTIDA. 1. 'A jurisprudéncia desta Corte
Superior firmou a compreensido de que ndo é vilido o
desbloqueio do valor penhorado pelo Sistema BacenJud, em
razdo da so inexpressividade frente ao total da divida' (Agint
no REsp n. 1.959.668/SP, Relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMa, julgado em 14/12/2021, DJe de
1/2/2022). [...] 5. Agravo interno a que se nega provimento.
(STJ, AgInt no AREsp n. 2.255.131/SP, relator Ministro
Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 12/6/2023,
DJe de 19/6/2023) — negrejei.

3. Pelo exposto, desprové-se o recurso — revogado efeito

suspensivo.

Vicentini Barroso
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Voto n® 36395

Agravo de Instrumento n° 2009925-15.2025.8.26.0000

Comarca: Sao Paulo

Agravantes: Construtora Cassio e Adriano S/A e Cassio Cordeiro
Agravado: Banco Daycoval S/A

DECLARACAO DE VOTO

Respeitado o entendimento do relator sorteado, apresento
minha divergéncia no tocante a impenhorabilidade dos valores bloqueados na
conta bancaria de titularidade da PESSOA FiSICA.

Consta dos autos que foi bloqueado pelo sistema SISBAJUD a
importancia de R$ 12.941,99 (fls. 532/595 dos autos principais) em conta de
titularidade do executado, pessoa fisica, a qual alega ser impenhoravel.

A r. decisdo agravada rejeitou a impugnacado aos bloqueios
dos valores do devedor.

Recorre o executado requerendo, em sintese, a liberagdo da
quantia bloqueada.

Com efeito, importa observar que, seja ou nao tal importancia
saldo decorrente de verba alimentar, aposentadoria, salario ou proveniente de
outra fonte de renda, certo € que a Lei é clara no artigo 833, inciso X, do
Codigo de Processo Civil, a respeito da impenhorabilidade de quantia
equivalente a até quarenta salarios-minimos em vigor, entendendo o Superior
Tribunal de Justica que sequer precisa tal importancia se encontrar em
caderneta de poupanca.

A norma processual civil fixa impenhorabilidade no caso
concreto, ultrapassado o entendimento de que a quantia até quarenta salarios-
minimos em poder do devedor demande que se comprove inclusive a
utilizagdo da conta poupanga com a natureza que lhe € inerente.

O Superior Tribunal de Justica, Orgéo Judiciario encarregado
de uniformizar a jurisprudéncia sobre as normas infraconstitucionais, ndo exige
que o dinheiro no limite de quarenta salarios-minimos se encontre em conta
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poupanga para ser impenhoravel, de forma que a pretensdo do agravante
pessoa fisica merece guarida.

Esse € o entendimento consolidado e atual do C. ST,
conforme denota-se dos seguintes julgados:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. IMPENHORABILIDADE. DEPOSITO EM CONTA-
CORRENTE BANCARIA ATE O LIMITE DE 40 SALARIOS MINIMOS. NAO
EVIDENCIADA A MA-FE DO DEVEDOR. ACORDAO EM HARMONIA
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. A jurisprudéncia desta Corte assenta que a impenhorabilidade de
que trata o inciso X do art. 833 do CPC abrange nao apenas os valores
depositados em caderneta de poupanca, mas também aqueles
mantidos em conta-corrente, aplicacées financeiras ou fundos de
investimentos, ressalvada a comprovacao de ma-fé, abuso de direito
ou fraude, hipéteses nao identificadas no caso concreto.

2.Na hipétese dos autos, a impenhorabilidade prevista no art. 833, X,
do CPC/2015 deve ser presumida, cabendo ao credor demonstrar a ma-
fé, o abuso de direito ou a fraude para que se excepcione a regra e se
admita a penhora. Isso se deve ao principio de que a "boa-fé se
presume; a ma-fé se prova"”, conforme estabelecido no Tema
Repetitivo n. 243/STJ. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 2.624.140/DF, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 16/9/2024, DJe de 18/9/2024.) (g.n.).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CPC/2015. APLICABILIDADE. FUNDAMENTO DO ACORDAO
RECORRIDO NAO IMPUGNADO. SUMULA N. 283/STF. BLOQUEIO DE
VALOR NO SISTEMA SISBAJUD. MONTANTE INFERIOR A 40
SALARIOS-MINIMOS. IMPENHORABILIDADE. APLICAGAO DE MULTA.
ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada
em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da
publicag¢ao do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o
Cédigo de Processo Civil de 2015.

Il - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica sequndo
o qual os valores inferiores a 40 salarios-minimos sdo impenhoraveis,
ressalvado o direito de a exequente demonstrar eventual abuso, ma-fé
ou fraude.

lll - Em regra, descabe a imposi¢ao da multa prevista no art. 1.021, § 4°,
do Cédigo de Processo Civil de 2015 em razido do mero desprovimento
do Agravo Interno em votagdo undnime, sendo necessaria a
configuragcdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do
recurso a autorizar sua aplicagéo, o que nao ocorreu no caso.

IV - Agravo Interno improvido.

(Agint no REsp n. 2.132.871/RS, relatora Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024.) (g.n.).

“Na espécie, a impetrante, que é sécia da empresa devedora, tem 82
(oitenta e dois) anos de idade, seu sustento é assegurado por
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proventos de aposentadoria e teve penhoradas as quantias
depositadas em sua conta-corrente em virtude de desconsideragao da
personalidade juridica da executada. Assim, a penhora representa
aparente contrariedade a expressa previsao do art. 649, X, do CPC/73,
que versa sobre a dignidade da subsisténcia do executado. Essas
circunstancias justificam, na hipétese concreta, o abrandamento da
regra restritiva ao cabimento do mandado de seguranca exceto se
comprovada a ocorréncia de abuso, ma-fé ou fraude e ainda que os
valores constantes em conta corrente percam a natureza salarial apés
o recebimento do salario ou vencimento seguinte, a quantia poupada
pelo devedor, no patamar de até 40 (quarenta) salarios minimos, é
impenhoravel. Referidos valores podem estar depositados em
cadernetas de poupanca, contas-correntes, fundos de investimento ou
até em espécie, mantendo, em qualquer desses casos, a caracteristica
da impenhorabilidade. Recurso ordinario parcialmente provido. Ordem
concedida em parte” (RMS 52.238/SP, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, 32
T.,j. 15/12/2016, DJe 08/02/2017) (g.n.).

“A teor da jurisprudéncia sedimentada pelo Superior Tribunal de
Justica, a impenhorabilidade de vencimentos a que se refere o art. 649,
IV, do CPC/1973 alcanca, também, os valores poupados pelo devedor,
até o limite de 40 salarios minimos. 'A impenhorabilidade da quantia de
até quarenta salarios minimos poupada alcangca nao somente as
aplicacées em caderneta de poupanca, mas também as mantidas em
fundo de investimentos, em conta-corrente ou guardadas em papel-
moeda, ressalvado eventual abuso, ma-fé, ou fraude, a ser verificado
de acordo com as circunstincias do caso concreto' (REsp
1.582.264/PR, Primeira Turma, Rel. Min. REGINA HELENA COSTA, DJe
de 28/6/2016)” (Agint no Agint no AREsp 1025705/SP, Rel. Ministro
LAZARO GUIMARAES (DES. CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO),
QUARTA TURMA, j. 07/12/2017, DJe 14/12/2017) (g.n.).

“Segundo a jurisprudéncia pacificada deste STJ é possivel ao devedor,
para viabilizar seu sustento digno e de sua familia, poupar valores sob
a regra da impenhorabilidade no patamar de até quarenta salarios
minimos, ndo apenas aqueles depositados em cadernetas de
poupanca, mas também em conta-corrente ou em fundos de
investimento, ou guardados em papel-moeda."” (REsp 1.340.120/SP,
Quarta Turma, Relator Ministro Luis Felipe Salomao, julgado em
18/11/2014, DJe 19/12/2014)” (REsp 1666893/PR, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe 30/06/2017)

(g.n.).

“Reveste-se de impenhorabilidade a quantia poupada pelo devedor até
o limite de 40 salarios minimos, seja ela mantida em conta-corrente,
papel moeda ou aplicada em caderneta de poupanca ou outros fundos
de investimento. Precedentes” (REsp 1624431/SP, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 01/12/2016, DJe 15/12/2016)

(g.n.).

Como se pode observar, o entendimento aqui explanado esta
em consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica sobre a
referida tematica.
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Logo, inadmissivel a penhora de valores depositados em conta
do devedor pessoa fisica de saldo inferior a quarenta salarios-minimos (artigo
833, inciso X, do Cdédigo de Processo Civil).

A norma é clara e mesmo as sobras salariais s6 podem ser
penhoradas se acima do limite legal:

“A quantia aplicada em caderneta de poupang¢a, mesmo que decorrente
de sobra dos proventos de aposentadoria, somente possui natureza
alimentar, para efeito de impenhorabilidade, quando nao exceder ao
limite de 40 (quarenta) salarios minimos. Precedentes” (AgRg nos EDcl
no REsp 1537626/DF, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe 23/02/2017).

E assim ja decidiu esta C. Camara:

IMPUGNAGAO A JUSTIGA GRATUITA — Pedido inda nido apreciado,
conquanto requerido — Deferimento tao s6 para este recurso, sob pena
de supressio de grau de jurisdicio — Rejeicdo. AGRAVO DE
INSTRUMENTO — COBRANGCA — FASE DE CUMPRIMENTO DE
SENTENCA — Sisbajud — Bloqueio de valores — Impenhorabilidade —
Protecao prevista no art. 833, X, do CPC que se estende a recursos
aplicados em qualquer outro tipo de conta, aplicacao financeira ou
fundo de investimentos — Observancia do entendimento desta Camara
e do STJ — Constricdo de valor inferior a 40 salarios-minimos — Ordem
de desbloqueio determinada — Decisao reformada — Recurso provido.
(TJSP; Agravo de Instrumento 2205850-80.2024.8.26.0000; Relator (a):
Vicentini Barroso; Orgao Julgador: 152 Camara de Direito Privado; Foro
de Sdo José dos Campos - 42 Vara Civel; Data do Julgamento:
26/08/2024; Data de Registro: 26/08/2024) (g.n.).

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Insurgéncia contra a decisdao que
rejeitou a impugnagdao a penhora de valores constritos em conta
corrente, no importe de R$ 10.623,32 - Admissibilidade - Bloqueio de
ativos financeiros, via SISBAJUD, em conta corrente de titularidade do
recorrente - Impenhorabilidade - Interpretacao extensiva do art. 833, X,
do CPC, no qual o Col. STJ desautorizou a constriciao de até 40
salarios-minimos depositados em conta corrente, aplicada em
caderneta de poupancga ou outras modalidades de investimento, exceto
quando comprovado abuso, ma-fé ou fraude - Hipéteses excepcionais
ndo evidenciadas - Relativizagdo da impenhorabilidade aventada
diretamente no Tribunal - Impossibilidade - Eventual acolhimento
implicaria vedada supressdao de instincia - Decisdo reformada para
acolher a impugnacao a penhora, autorizada a liberacdo do montante
constrito em favor do agravante - Recurso provido.

(TJSP; Agravo de Instrumento 2176044-97.2024.8.26.0000; Relator
(a): Mendes Pereira; Orgio Julgador: 15 Camara de Direito Privado;
Foro de Sao José do Rio Preto - 32 Vara Civel; Data do Julgamento:
05/08/2024; Data de Registro: 05/08/2024) (g.n.).

Agravo de instrumento. Execugédo de titulo extrajudicial. Decisao que
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indeferiu o desbloqueio de valores obtidos de aplicagao financeira do
agravante executado, via Sisbajud. Valores inferiores a 40 salarios
minimos tem protecado legal da impenhorabilidade, nos termos do
artigo 833, X, do Cédigo de Processo Civil, salvo comprovacao cabal
de ma-fé ou desvirtuamento. Decisdo modificada. Recurso provido.
(TJSP; Agravo de Instrumento 2247047-83.2022.8.26.0000; Relator
(a): El6i Estevao Troly; Orgao Julgador: 152 Camara de Direito Privado;
Foro Regional | - Santana -72 Vara Civel; Data do Julgamento:
23/01/2023; Data de Registro: 23/01/2023) (g.n.).

Nesse contexto, deve ser reconhecida a impenhorabilidade do
valor objeto da constrigdo inferior a 40 salarios-minimos, com o respectivo
desbloqueio em favor da parte agravante pessoa fisica.

Diante do exposto, pelo meu voto, DAVA-SE PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso.

ACHILE ALESINA
2° Desembargador
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