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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 1065196-03.2021.8.26.0053/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que sdo
embargantes JEREMIAS FERREIRA DA SILVA, MADALENA HISAKO
TANIMOTO OKINO, OSWALDO PASSARELLI JUNIOR, CAIO CESAR BEIRO
(PROCURADOR), CARLA ANDREIA ROCHA (PROCURADOR), DIANA
LEITE DE SOUSA (PROCURADOR), EDSON ISSAMOTO (PROCURADOR),
LEANDRO FLORENCIO DA SILVA (PROCURADOR), OSWALDO
STRACIERE FILHO (PROCURADOR), MESSILANDIA FERNANDES SILVA
(PROCURADOR), REGIANI = APARECIDA  DOS SANTOS LEME
(PROCURADOR), RITA DE CASSIA CORREA (PROCURADOR), RODRIGO
COSTANTI DOS SANTOS (PROCURADOR), SILVANA SABINO
(PROCURADOR), SILVIO BARRETO (PROCURADOR) e WAGNER DE
ARAUJO MINGATI (PROCURADOR), é embargado ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANA LIARTE
(Presidente sem voto), OSVALDO MAGALHAES E PAULO BARCELLOS
GATTI

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
RICARDO FEITOSA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°43.779

EMBARGOS DE DECLARACAO N° 1065196-03.2021.8.26.0053/50000
COMARCA: SAO PAULO

EMBARGANTES: JEREMIAS FERREIRA DA SILVA E OUTROS
EMBARGADA: FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMBARGOS DE DECLARACAO -~ OPOSICAO
CONTRA V. ACORDAO QUE JULGOU
IMPROCEDENTE PEDIDO DE CALCULO DO
ADICIONAL DE TEMPO DE SERVICO SOBRE OS
VENCIMENTOS INTEGRAIS - ALEGACAO DE
OMISSAO — REJEICAO - MERA IRRESIGNACAO COM
O RESULTADO DO JULGAMENTO - EMBARGOS
REJEITADOS.

Ao v. acordao de fls. 407/409, que julgou improcedente a agéo,
sdo opostos embargos declaratérios pelos autores Jere4mias Ferreira da Silva e
outros, sustentando que o aresto apresenta omissdes que reclamam

suprimento.
E o relatério.

Os embargos de declaragdo se destinam, especificamente, a
correcao formal da decisao judicial quando tenha havido omissdo, ambiguidade,
contradi¢cao, ou obscuridade e “s6 excepcionalmente, ensejam efeito infringente,
resultante de correcdo baseada numa das quatro hipoteses mencionadas”
(ERESP n° 108.414-SP, Rel. Min. Luiz Vicente Cernicchiaro).

Ndo € esse, entretanto, o caso dos autos, pois o v. acérdao
embargado, aqui, enfrentou as questbes postas em discussdo com apoio em
motivagdo adequada e suficiente para justificar o posicionamento adotado, ou

seja, considerou:

(@) que o disposto no art. 129 da Constituicdo
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Estadual, que amparava a pretensdo dos autores,

acabou derrogado pelo art. 37, inciso XIV, da

Constituicdo Federal, com a redacdo determinada

pela Emenda Constitucional 19/1998, segundo o qual

“‘os acréscimos pecunidarios percebidos por

servidor publico nao serdo computados nem

acumulados para fins de concessdo de acréscimos

ulteriores”, seja qual for a natureza ou fundamento do

beneficio;

(b) que tal se da diante da eliminagdo da expressao

“sob o mesmo titulo ou idéntico fundamento’,

contida na redagao anterior a EC 19/1998;

(c) que, a partir entdo, ndo mais existindo, em relagao

aos servidores estaduais, previsao legal para

utilizacao dos vencimentos integrais como base de

calculo dos adicionais temporais, ndo se ha de

cogitar de aplicagdo dos precedentes invocados pelos
embargantes, e muito menos de ofensa ao artigo 926
do CPC;

(d) que o v. acordao embargado, em verdade, busca

evitar superposicido de vantagens ou efeito

cascata, e esta apoiado em jurisprudéncia da Suprema

Corte no sentido (i) de que “a base de incidéncia da

gratificacdo por tempo de servico é o vencimento,

e ndo a remuneracao’ (Agravo Regimental no

Recurso Extraordinario n. 978.559, Rel. Min. Mauro
Aurélio, Primeira Turma, j. 03/10/2017); e (ii) de que “a
Emenda Constitucional 19, de 1998, na parte que
alterou o inciso XIV, do art. 37, da CF, tem

aplicabilidade imediata e, portanto, as leis que

previam como base de calculo do ATS o total da

remuneracdo nao foram recepcionadas pelo texto
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constitucional’ (Agravo Regimental no Recurso
Extraordinario com Agravo n. 1.129.376/AM, Rel. Min.
Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, j. 11/11/2019),

ou seja, “a partir da vigéncia da referida emenda é

inconstitucional a adocdo da remuneracdo como

base de calculo para os acréscimos pecuniarios
percebidos por servidor publico (RE 563.708-RG,
Rel.? Min.? Carmen Lucia)” (Agravo Regimental no
Recurso Extraordinario n. 791.668/MG, Rel. Min.
Roberto Barroso, Primeira Turma, j. 02/05/2027).

No mesmo sentido: Agravo Regimental no Recurso Extraordinario
n. 907.731/MG, Rel. Min. Celso de Mello, Segunda Turma, j. 02/06/2017;
Agravo Regimental no Recurso Extraordinario com Agravo n. 966.844/SP, Rel.
Min. Marco Aurélio, Primeira Turma, j. 16/08/2016; Agravo Regimental no
Recurso Extraordinario n. 686.240/SP, Rel. Min. Marco Aurélio, Primeira Turma,
j- 13/08/2013; Agravo Regimental no Recurso Extraordinario n. 1.006.746/MG,
Rel. Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, j. 25/08/2017; Agravo
Regimental no Recurso Extraordinario n. 1.207.792/MG, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, Segunda Turma, j. 21/12/2020.

N&o custa anotar, sob esse aspecto, que todas essas decisdes se

basearam na orientacdo do Tema 24 do STF, que estabeleceu a

autoaplicabilidade do artigo 37, inciso XIV, da Constituicdo Federal', dai a

rejeicao da pretensao dos autores, sem ofensa ao artigo 926 do CPC, ja que

a propria legislacdo processual impde efeito vinculante ao entendimento

firmado pela Suprema Corte sobre matéria submetida a repercussao geral,

1
Tema 24 do STF: “I- Oart. 37, XIV, da Constituicdo Federal, na redacdo dada pela Emenda
Constitucional 19/98, ¢ autoaplicavel; II - Nao ha direito adquirido a regime juridico, notadamente a
forma de composi¢@o da remuneracgdo de servidores publicos, observada a garantia da irredutibilidade
de vencimentos”.
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conforme artigos 927 do Cédigo de Processo Civil?.

Na verdade, “os embargos prestam-se a esclarecer, se

existentes, duvidas, omissdes ou contradicées do julgado. Nao para que

se adeque a decisido ao entendimento do embargante” (STJ, 1 Turma,
EDclAgRgResp 10270-DF, Rel. Min. Pedro Acioli, j. 28.8.1991, DJU
23.9.1991, p. 13067), “Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery,

Cddigo de Processo Civil Comentado e Legislagdo Extravagante, 92 ed, editora

RT, 2006, p. 788), ou seja, “a omissao, contradicdo ou obscuridade devem

existir no proprio texto embargado, e ndo no cotejo deste com o

entendimento do embargante acerca da correta aplicacdo dos dispositivos
normativos mencionados” (TJSP, ED n°® 0547092-68.2010, Rel. Des. Renato
Nalini).

Em tais condigbes, rejeitam-se os embargos de declaragéao.

RICARDO FEITOSA
RELATOR

2 Art. 927. Os juizes € os tribunais observario:
I - as decisdes do Supremo Tribunal Federal em controle concentrado de constitucionalidade;
II - os enunciados de simula vinculante;

III - os acérdios em incidente de assuncio de competéncia ou de resolucio de demandas
repetitivas e em julgamento de recursos extraordinario e especial repetitivos;

IV - os enunciados das simulas do Supremo Tribunal Federal em matéria constitucional e do
Superior Tribunal de Justica em matéria infraconstitucional;

V - a orientagdo do plenario ou do 6rgdo especial aos quais estiverem vinculados.
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