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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1000248-37.2024.8.26.0412, da Comarca de Palestina, em que ¢ apelante SILVIO
RIBEIRO VICENTE (JUSTICA GRATUITA), é apelado BANCO PAN S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de S@o Paulo, proferir a seguinte decisdo:Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores SIMOES DE
ALMEIDA (Presidente) E NELSON JORGE JUNIOR.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
FRANCISCO GIAQUINTO

relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 47004

APEL. N°: 1000248-37.2024.8.26.0412

COMARCA: PALESTINA

APTE.: SILVIO RIBEIRO VICENTE (JUSTICA GRATUITA)
APDO.: BANCO PAN S/A

*Acgdo de restituicdo de valores c/c indenizagdo por dano
moral — Agfo julgada improcedente - Litigancia de ma-fé
do autor reconhecida — Valor da multa fixada em 10% sobre
o valor da causa — Caso de reducdo para 5% sobre o valor
da causa, em observancia aos critérios da razoabilidade e
proporcionalidade — Recurso provido em parte. *

Trata-se de agdo de restituigdo de valores c/c indenizagdo por
danos morais ajuizada por SILVIO RIBEIRO VICENTE, em face de BANCO PAN S/A,
julgada improcedente pela r. sentenca de fls. 246/262, condenando o autor ao pagamento de
multa por litigdncia de ma-fé em 10% sobre o valor da causa.

Apela o autor (fls. 267/273) alegando que o valor da multa por
litigdncia de ma-fé é muito elevado por ser o autor aposentado recebendo um salario
minimo e meio por més. Pugna pelo provimento do recurso.

E o relatorio.
VOTO.

Cuida-se de agdo de restituicdo de valores c¢/c indenizagdo por
danos morais julgada improcedente, condenando o autor ao pagamento de multa por
litigancia de ma-fé de 10% sobre o valor da causa.

A 1. sentenca apelada foi assim fundamentada:

“Vistos. Trata-se de agdo proposta por SILVIO RIBEIRO
VICENTE em face de BANCO PAN S.A., sob o argumento, em sintese, de que contratou
empréstimo consignado na modalidade de consignacio em folha de pagamento. No
entanto, observou que o requerido comegou a lhe cobrar a chamada reserva de margem
consignada (RMC), servi¢o que ndo foi requisitado. Deste modo, requer a antecipacio dos
efeitos da tutela a fim de suspender os descontos; a alteracio do contrato RMC
adequando-o ao empréstimo em folha de pagamento, a devolugdo em dobro dos valores
indevidamente descontados, bem como o pagamento de RS 10.000,00 (dez mil reais) a
titulo de danos morais. Citado, o requerido apresentou contestagio (fls. 67/85), aduzindo,
em suma, sobre a validade do contrato, uma vez que o autor contratou, através de
terminal de autoatendimento, o "Cartdo de Crédito Consignado". Rechacou a repeticdo
do indébito, a inexisténcia de danos morais e a inversdo do onus da prova. Réplica a fls.
105/120. Instadas as partes a especificarem as provas a serem produzidas (fls. 121), as
partes nada requereram, sendo que a parte requerida juntou documentagdo referente ao
contrato (fls. 125/241). Vieram-me conclusos os autos. A luz do Comunicado CG n°
02/2017, do Nucleo de Monitoramento de Perfis de Demanda (NUMOPEDE) da
Corregedoria Geral da Justica do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, "constatou
a existéncia de diversos expedientes em trdmite nesta Corregedoria Geral da Justica em
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que se apreciavam noticias de uso abusivo do Poder Judicidrio por partes e advogados,
observadas especialmente em agoes com pedidos de exibicdo de documentos, de
declaracdo de inexisténcia de débito, de consignagcdo em pagamento ou atinentes ao dever
de informar". A Corregedoria Geral da Justica do Tribunal de Justica do Estado de Sdo
Paulo apurou "um conjunto de caracteristicas comuns a tais acoes, se nio em sua
integralidade, pelo menos e sua maioria, a seguir indicadas: (i) elevado nimero de acoes
distribuidas por mesmo advogado ou grupo de advogados em nome de diversas pessoas
fisicas distintas, em um curto periodo de tempo; (ii) acoes que versam sobre a mesma
questido de direito, sem apresentagcdo de particularidades do caso concreto e/ou
documentos que tragam elementos acerca da relacdo juridica existente entre as partes;
(iii) agoes contra réus que sdo grandes instituicoes/corporacoes (financeiras,
seguradoras, etc); (iv) solicitacdo indistinta do beneficio da justica gratuita para os
autores; (v) solicitagdo indistinta de concessdo de tutela de urgéncia inaudita altera pars;
(vi) pedidos “preparatorios”, como as antigas cautelares de exibi¢cdo de documentos,
consignatorias, condenatorias em obrigagdio de dar ou declaratorias de inexigibilidade de
débito; (vii) notificacoes extrajudiciais geralmente subscritas por parte ou advogado,
encaminhadas por AR e ndo pelos servigos de atendimento'. O feito serd julgado,
portanto, a luz das '"boas prdticas para enfrentamento da questido'" sugeridas pela
Corregedoria Geral da Justica do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo,
notadamente para se "apreciar com cautela pedido de inversio do onus da prova nos
termos do art. 6, VIII do CDC, especialmente para se aferir se, diante das provas
produzidas, houve comprovacdo satisfatoria da verossimilhanga dos fatos alegados pelo
autor em sua inicial e se ndo hd necessidade de documentos adicionais". O julgamento no
estado da lide integra um plano para que o processo civil consiga a efetividade
preconizada no art. 5° XXXV, da CF, sendo técnica a ser empregada, de forma
obrigatoria, quando a matéria que compée a lide constitua-se unicamente de fatos
provados ou questoes de direito. Em casos dessa ordem, como no dos autos, pela
desnecessidade de producdo de provas, caberd apresentar a sentenca sem mais delongas
[art. 373, I, do CPC]J, ndo se podendo falar em ofensa ao art. 5°, LV, da CF, exatamente
porque cumpre ao Magistrado indeferir provas inuteis ou desnecessdrias [art. 77, 111, do
CPCJ. A acdo é improcedente. A relagdo discutida nos autos configura uma relagéio de
consumo entre o fornecedor de servigos bancarios, conforme art. 3° do Codigo de Defesa
do Consumidor (CDC), e o usudrio desse servico, sendo, portanto, aplicavel o CDC ao
caso em andlise. A inversdo do onus da prova, prevista no art. 6° inciso VIII, do CDC,
pode ser aplicada, desde que presentes os requisitos de verossimilhanca da alegagdo e
hipossuficiéncia probatoria. No entanto, os documentos juntados pelo réu demonstram
que a parte autora realizou a contratacio do cartio de crédito consignado, autorizando,
inclusive, a reserva de margem consigndavel (RMC) por meio de assinatura eletréonica (fls.
168/169). Assim, a autora aderiu ao cartio e autorizou a RMC, ndo havendo fundamento
para a declaragcdo de inexisténcia de relagdo juridica. Além disso, a Resolucido n°
1.305/2009 do Conselho Nacional de Previdéncia Social autoriza a constituicdo da RMC
em até 10% do valor do beneficio previdencidrio, sendo essa previsao legal cumprida. A
liberacio de RS 1.825,00 (mil oitocentos e vinte e cinco reais) a parte autora e os saques
subsequentes reforcam a inexisténcia de erro no procedimento bancdrio. Deste modo, nio
hd justificativa para a condenacdo do réu a devolugcdo dos valores pagos, nem
fundamento para a indenizagdo por danos morais. Ndo hd, por consequéncia, valor a ser
repetido, tampouco em dobro. Inexiste, também, ato ilicito (artigo 940, do Codigo Civil)
ou fato do produto ou servigo (artigos 12 e 14, do Cédigo de Defesa do Consumidor) que
sirvam de fundamento juridico para a imposicdo de obrigacdo reparatoria, de natureza
material ou moral. Acrescente-se que a parte autora alterou os fatos no que tange a
contratagdo do cartio de crédito e as compras realizadas. A parte requerida comprovou a

contratagdo do empréstimo bancdrio por meio de contrato digital (fls. 139/157). Nesse
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sentido cito os seguintes arestos: Acdo declaratoria de inexisténcia de débito c.c.
devolugdo em dobro de quantias pagas e indenizacdo por danos morais Contratacio de
empréstimos ndo reconhecidos pela autora Improcedéncia Inaplicabilidade da inversao
do onus da prova, por auséncia de verossimilhanca das alegagcoes da autora Conjunto
probatorio demonstrando a contrata¢io dos empréstimos por meio eletronico com o
Banco réu, acompanhado de documento de identificacio da autora e foto 'selfie’ tirada
no ato da contratacio Incontroverso o crédito do capital mutuado creditado na conta
corrente da autora Débito das prestacoes avencadas em beneficio da autora realizado em
exercicio regular de direito do credor Sentenca mantida Recurso negado.(TJSP; Apelagio
Civel 1007366-55.2022.8.26.0664; Relator (a): Francisco Giaquinto; Orgdio Julgador: 13°
Cdmara de Direito Privado; Foro de Votuporanga - 4° Vara Civel; Data do Julgamento:
23/03/2023; Data de Registro: 23/03/2023) Apelagdo Ag¢do declaratoria de inexisténcia de
débito c.c. repeticdo do indébito e indenizacdo por danos morais Renegociacdo de
empréstimos consignados Sentenca de improcedéncia. Autora que afirma desconhecer as
contratagoes e aduz ndo ter recebido o crédito dos valores, supostamente, contratados
Onus da prova invertido, nos termos do art. 6° inciso VIII do CDC Banco réu que
comprovou a regularidade dos negocios juridicos, com a documentac¢do apresentada,
inclusive coincidindo as coordenadas geogrdficas da contratagdo eletronica com o
endereco da autora, bem como havendo a demonstracdo da transferéncia dos valores
contratados na conta poupanga daquela Improcedéncia mantida. Multa por litigancia de
md-fé Manuteng¢do Multa fixada que ndo merece alteragcdo Evento processual que restou
evidenciado em razdo da alteracdo da verdade dos fatos com o intuito de obter vantagem
indevida. Honordrios advocaticios majorados em razdo da sucumbéncia recursal, com
observincia da gratuidade no primeiro grau. Recurso improvido. (TJSP; Apelacio Civel
1001138-87.2022.8.26.0430; Relator (a): Afonso Celso da Silva; Orgdo Julgador: 37°
Camara de Direito Privado; Foro de Paulo de Faria - Vara Um’ca; Data do Julgamento:
22/03/2023; Data de Registro: 22/03/2023) Com fundamento no Art.80 do Codigo de
Processo Civil (“Art. 80. Considera-se litigante de md-fé aquele que: ... II - alterar a
verdade dos fatos; III - usar do processo para conseguir objetivo ilegal;.”), considerando
ainda o disposto no Art.139, inciso III, do mesmo Codigo (“Art. 139. O juiz dirigira o
processo conforme as disposicoes deste Codigo, incumbindo-lhe: ...III - prevenir ou
reprimir qualquer ato contrdrio a dignidade da justica e indeferir postula¢oes meramente
protelatorias”), considerando que a parte autora fez diversas alegacoes inveridicas no
momento da contratagcdo do empréstimo, a parte requerente nem desconfiou que estava
sendo vitima de uma FRAUDE, um verdadeiro GOLPE que vem sendo aplicado por
diversas empresas do ramo financeiro em servidores publicos e principalmente
beneficiarios da previdéncia social em todo o Brasil. Sendo assim, meses apds a
celebracdo do suposto empréstimo realizado, a parte autora foi surpreendida com o
desconto “RESERVA DE MARGEM DE CARTAO DE CREDITO”, desconto esse que é
muito diferente de um empréstimo consignado o qual o Autor ora estava almejando (...)
Ocorre, no entanto, que referidos servicos em momento algum foram solicitados ou
contratados, ja que a parte Autora apenas requereu e autorizou empréstimo consignado e
ndo via cartio de crédito com Reserva de Margem Consigndvel (...) Ora, se nem mesmo
houve o recebimento e desbloqueio do cartdo ndo poderia a requerida estar cobrando e
descontando valores da parte autora a titulo de RMC. (fls. 2/). Ndo hd que se falar em
beneficios da justica gratuita na condenacio em litigdncia de md-fé, nos termos do §4°,
do Art. 98, do Codigo de Processo Civil (“Art.98, § 4°, do CPC - A concessdo de gratuidade
ndo afasta o dever de o beneficidrio pagar, ao final, as multas processuais que lhe sejam
impostas”). Lembre-se, alids, o disposto no enunciado n° 01 da I Jornada de Direito
Processual Civil do Conselho da Justica Federal: “A verificacdo da violacdo a boa-fé
objetiva dispensa a comprovacio do animus do sujeito processual”. Nao custa deixar
registrado que o Superior Tribunal de Justica tem entendimento que corrobora as
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conclusoes acima: “..1. O dano processual ndo é pressuposto para a aplicacio da multa
por litigancia de md-fé a que alude o art. 18 do CPC/73, que configura mera sang¢dio
processual, aplicavel inclusive de oficio, e que ndo tem por finalidade indenizar a parte
adversa...” (STJ; Rel. Min. NANCY ANDRIGHI; j.21/02/2017; REsp. 1.628.065). O que
se verifica no presente feito e muitos outros que tém ingressado no ja assoberbado Poder
Judicidrio se caracteriza como verdadeira aventura juridica com nitida intenc¢do de
enriquecimento ilicito por parte dos causidicos que as patrocinam, situacio bem diversa
do direito de acdo tutelado constitucionalmente, sendo bom lembrar que o advogado é
sempre o primeiro juiz da causa que lhe é exposta pelo cliente. Neste sentido, em consulta
nesta data ao site deste Tribunal de Justica de Sdao Paulo, verifico que hd mais de mil
agoes ajuizadas pelos advogados Sra. STEPHANY SAGAZ PEREIRA OAB/SC n°5.218 e
Sr GUSTAVO PALMA SILVA OAB/SC 19.770, os quais ostentam distribui¢do de dezenas
de acoes em curto intervalo de tempo, possuindo mais de mil acoes em andamento junto
ao Tribunal de Justica de Sdo Paulo. Ademais, sequer possuem inscri¢do suplementar e
jd constam com centenas de feitos distribuidos neste Estado, conforme consulta ao E-
SAJ. Diversas destas acoes sdo semelhantes a retratada nos presentes autos, onde
pretende ver declarada a inexigibilidade do débito de divida oriunda de contratagdo que
se alega desconhecer, com pedido de indenizacdo por danos patrimoniais e morais. O
Judicidrio ndo pode ser conivente com o ajuizamento de acoes com pretensoes totalmente
contrdarias a realidade fatica das partes, que mais parecem fundadas nos ditados
populares do 'jogar verde para colher maduro’ ou 'se colar,...colou!', sendo evidentes os
prejuizos a prestacio jurisdicional daqueles que realmente necessitam se socorrer do
Poder Judicidario, bem como também da parte 'ex adversa', que tem de arcar com o onus
de comprovar contratagdo de duvidosa controvérsia, além de arcar com custas
desnecessdrias ao ter de se defender nos diversos feitos. Deve se ter em mente, ainda, que
a condi¢do de vulneravel da grande maioria de consumidores, por vezes lesados por
praticas abusivas no mercado de consumo, passaram também a ser tornarem alvos fdceis
de advogados predadores, que aproveitam-se da ignordncia, baixa instrugdo e
vulnerabilidade técnica deste publico (em vdrias vezes alcangados através da aquisicio de
dados em massa), sob a falsa promessa de obten¢do de ganho facil de danos morais, sio
cooptados a ingressarem em aventuras judiciais sabidamente infundadas contando com a
sorte que o fornecedor de massa pelo volume de contratacoes, ao ser litigado de forma
massiva, incorra em revelia ou ndo consiga produzir o arcabougo probatério necessdrio a
sua defesa, levando a procedéncia de pedidos indevidos. A estratégia consiste em primeiro
captar uma enorme gama de clientes que possuam a mais variada espécie de contratos de
consumo, posteriormente se ingressam com inumeras agoes através de peticoes
padronizadas, alterando-se apenas a narrativa fdatica, com pedido de justica gratuita e
dispensa de audiéncia de conciliacdo. Do enorme volume de acdes que se ingressa,
consegue-se entre uma e outra a procedéncia em decorréncia ou de revelia ou de
deficiéncia na atuacdo defensiva das instituicoes de massa. Entre as derrotas e vitorias, os
advogados predadores sustentam a atividade inexcrupulosa, fazendo da atuagdo ilegitimo
um verdadeiro meio de vida e de enriquecimento rdpido. Neste sentido, a propdsito, o
recentissimo Enunciado n° 1, aprovado pela Organizacdo e Comissdo de Processualistas
da Corregedoria Geral de Justica do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, de seguinte teor:
Enunciado n° 1: "Caracteriza-se como predatoria a provocagcio do Poder Judicidrio
mediante o ajuizamento de demandas massificadas, qualificadas por elementos de abuso
de direito ou fraude."” Na hipotese dos presentes autos, hd outro fator que chama a
ATENCAO E MERECE ESPECIAL DESTAQUE, notadamente as condi¢ées em que
contratado o causidico, as quais, igualmente apontam para a captacio massificada e
ilicita de clientes, ao apresentar procuragdio assinada digitalmente pelo cliente e com
captagdo a distdncia dos documentos daquele (fls. 31/35), inclusive sendo os advogados de
outro estado. Tais circunstincias, somadas ao perfil da presente demanda, demonstram a
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responsabilidade conjunta do advogado na litigdncia de md-fé praticada na presente
agdo, de modo a atrair para aquele a corresponsabilidade pelos 6nus dela decorrentes.
Em situacoes como estas, hd farta jurisprudéncia que admite a condenagdo solidaria do
advogado pelos da litigdncia de mad-fé: “Declaratoria de inexigibilidade de débito c.c.
indenizacdo por danos morais. Alegacio de apontamento de divida prescrita perante a
Serasa. Débito constante em plataforma digital que tem por objetivo a regularizacio de
dividas pendentes (“Serasa Limpa Nome”). Fato que, por si so, ndo se mostra apto a
provocar abalo na reputagdo da autora, que ndo logrou comprovar, de forma idonea, a
suposta negativagdo indevida. Precedentes da Corte. Mera cobranca de divida prescrita
que ndo gera dano moral passivel de indenizacdo. Litigdncia de md-fé reconhecida pelo
Juizo em decisdo fundamentada. Aplicacdo da multa também ao patrono da autora, em
solidariedade. Advocacia predatoria reconhecida. Sentenca mantida. Recurso improvido...
Com relagcdo a pena por litigdncia de ma-fé, ela veio com fundamentacio adequada,
indicando a razdo para tanto, e aplicou a pena também ao patrono da autora,
reconhecida a litigdncia predatoria, com farta mencgio a decisoes deste Tribunal de
Justica, uma delas, inclusive, oriunda. desta Cédmara..” (TJSP; Rel. Des. RUY
COPPOLA; j.31/05/2022; apelacio n°1002508-31.2021.8.26.0400; Magistrado prolator da
decisio de 1° grau: Lucas Figueiredo Alves da Silva; g.n.). Destaque-se também: “Ac¢do
revisional - Cédula de crédito bancdario - Financiamento de veiculo - Extingdo do
processo por defeito na representa¢do processual mantida — Juizo de Origem que, em
atendimento ao Com. CG 2/2017, determinou a localizacdo da autora no endereco
indicado na exordial e, posteriormente, 0o seu comparecimento no Oficio Judicial para
confirmacdo da outorga de procuragio e interesse na demanda - Diligéncias que se
mostraram infrutiferas - Verificacdo de atuacdo da patrona da autora consistente com a
prdtica de advocacia predatoria - Prdtica de infragdo criminal que deverd ser apreciada
no inquérito policial instaurado e ndo no presente feito - Manutencgio da aplicacdo da
pena por litigdncia de md-fé a advogada da autora - Precedentes da Corte...” (TJSP; Rel.
Des. MIGUEL PETRONI NETO; j.21/12/2022; apelacdo n°1005278-88.2022.8.26.;
Comarca de origem: Catanduva; Magistrado prolator da decisdo de 1° grau: Lucas
Figueiredo Alves da Silva). No mesmo sentido: “No que tange a condenacdo do patrono
do autor a pena de litigincia de md- fé, em consulta ao site deste Tribunal de Justica,
verifico que hd mais de mil acées ajuizadas pelo Dr. Cyrilo Luciano Gomes, sempre com
0 mesmo objeto de ver declarada a inexigibilidade do débito de divida oriunda de
negativagio indevida cumulada com pedido de indenizacio por danos morais. E fung¢io
do Magistrado fiscalizar os atos praticados por todos aqueles que integram a relacdo
processual, notadamente o advogado, personagem essencial a justica, nos termos do art.
77 do Codigo de Processo Civil. No caso concreto ha severos indicios de que o patrono do
autor usa a mdquina judicidria para a prdtica de advocacia predatoria e uso abusivo do
Poder Judicidario, com a distribuicdo de varias agcoes com idéntico teor, tais condutas
devem ser combatidas. Por isso, a manuten¢do da condenagdo do patrono do autor ao
pagamento de multa pela litigdncia de md-fé arbitrada em 1% do valor da causa é a
medida que se impée, bem como a expedicio de oficio ao Tribunal de Etica da Ordem dos
Advogados do Brasil Secio Sao Paulo. Pelo meu voto, nego provimento ao recurso”
(TJSP; Rel. Des. LUCILA TOLEDO;  j.30/05/2019; apelagio n’
1084039-45.2016.8.26.0100; g.n.). Também: “APELACAO CIVEL. A¢cio Declaratéria de
Inexigibilidade de Débito c.c. Indenizacido por Danos Morais. Sentenca de
Improcedéncia... Condenacgdo da Autora e dos Patronos as penas de litigincia da ma-fé e
indenizacdo a Parte contrdria. Medida acertada. Advocacia predatoria dos Patronos.
Alteragdo da verdade dos fatos e tentativa de ludibriar o juizo. Lide de cardter temeradrio...
E nitida a auséncia de boa-fé na conduta dos Patronos da Autora, litigantes contumazes e
que, no peculiar cendrio dos Autos, alteraram dados dos Contratos para ludibriarem o
Juizo, ajuizaram Agoes em massa (mais de 300 acoes so naquela Comarca Andradina,
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tratando sobre temdtica idéntica), inclusive mais de uma baseada na mesma relagdo
juridica, e tentaram desistir do Processo para se evadirem das consequéncias deletérias de
seus atos. A Decisdo, ao contrdrio do que tentam sustentar, estd em plena consondncia
com o exercicio da mais atenta, apurada e zelosa prdtica da Magistratura, dentro dos
limites principiolégicos e constitucionais, sendo digna de congratulagcoes, sobretudo
diante de situacdo fatica tao premente..” (TJSP; Rel. Des. PENNA MACHADO;
J-16/03/2022; apelagdo 1000946-48.2021.8.26.0024). Ainda nesse sentido: “Indenizatoria
de danos morais fundada na alegagdo de inclusdo indevida do nome do autor em cadastro
restritivo ao crédito. Alegada ofensa ao art. 43, § 2°, do CDC. Comprovagdo nos autos de
encaminhamento de notificacdo com comunicado de abertura de cadastro em nome do
autor. Regular a comunicacdo de negativacdo. Danos morais ndo comprovados.
Improcedéncia mantida. Litigdncia de mad-fé do autor e solidariamente ao patrono,
advogado Marcelo Gerent, contumaz em ardis processuais e no ajuizamento de ag¢oes sem
fundamento legal. Apelo improvido, com determinacio” (TJSP; Rel. Des. SOARES
LEVADA; j.26/08/2019; apelagcdo 1000312-32.2019.8.26.0506; g.n.). Cito, ainda, outro
julgado: “ENERGIA ELETRICA Pretensées declaratéria de inexisténcia de débito e de
indenizacdo de dano moral julgadas improcedentes, com condenacgdo soliddaria da autora
e de seu advogado por litigincia de mad-fé Cerceamento de defesa ndo caracterizado na
espécie Relacio juridica demonstrada pela prova documental produzida, sendo
insubsistente a impugnacdo aos débitos inscritos nos orgdaos de protecio ao crédito Dano
moral inexistente Apelacio nio provida” (TJSP; Rel. Des. SA DUARTE; j.26/09/2019;
apelagio 1074271-27.2018.8.26.0100; g.n). Mais um: "“Imposicio de penas de litigdncia
de ma-fé, inclusive ao advogado. Abuso do direito de demandar caracterizado. Recurso
improvido. Via de regra, existe legitimo interesse da parte em obter informagdo acerca
dos termos da contratacio do servico, mas é preciso comprovagio de idoneidade do
pedido administrativo e dos fundamentos para a exibi¢do. Na hipotese, os documentos
solicitados foram apresentados na fase administrativa, pelo que se mostrou desnecessdrio
o ajuizamento da demanda. A acdo proposta pelo autor tem por escopo unicamente a
percepgio de honordrios por seu advogado, uma vez que a pretensdo veiculada foi
satisfeita na fase administrativa, mediante apresentacdo, pela requerida, do documento
que deu causa a negativagdo do nome do requerente, mostrando-se escorreita a
condenacgdio de ambos as penalidades por litigdncia de ma-fé, de forma solidaria” (TJSP;
Rel. Des. KIOITSI CHICUTA; j.15/08/2017; apelagdo 1015078-18.2014.8.26.0037; g.n.).
Outro brilhante precedente que merece destaque é o seguinte: “Com relagdo a extensdo
da reprimenda para o advogado, é verdade que, em tese, a conduta processual do patrono
da parte é regulada pelos artigos 77 e 32 do Estatuto da Advocacia (Lei 8.906/94), de
maneira que, numa primeira andlise, os danos causados pelo advogado, por dolo ou culpa
grave, haveriam de ser apurados apenas em ag¢do propria”. Entretanto, “(...) a singela
condenacdo da parte, no caso, ndao se mostra suficiente. A conduta irregular imputada ao
patrono igualmente se torna manifesta, certo que a expedicdo de oficio para orgdo de
classe ndo impede imposicdao de sang¢do processual. (...) Ndo hd necessidade de prova do
prejuizo para estabelecer a sancdo vide, a propdsito, o que dispoe o artigo 81, § 3° do
CPC" (TJSP; Rel. Des. VICENTINI BARROSO; j.16/08/2018; apelacido n°
1004687-10.2017.8.26.0292; g.n.). Colaciono outro brilhante julgado sobre o tema:
“Declaratoria de inexisténcia de débito c.c. indenizacdo por danos morais - autora que
alega desconhecer a origem da divida que deu ensejo a inscricio de seu nome nos
cadastros de inadimplentes - andlise com observincia das orientacoes do Comunicado CG
02/2017 - documentos juntados aos autos que afastam a verossimilhanga das alegagoes,
além de sonegacdo de informacgoes por parte da autora conduta que evidencia abuso de
direito como forma de dificultar a defesa e elevar os ganhos com indenizagcoes e
honordrios - verdadeira pretensio de enriquecimento ilicito, bem diversa do direito de
agdo tutelado constitucionalmente - - ac¢do improcedente com multa por litigdncia de ma-
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fé também a advogada - recurso da autora improvido... 17. Contudo, o que se verifica no
presente feito e muitos outros que tém ingressado no ja assoberbado Poder Judicidrio se
caracteriza como verdadeira aventura juridica com nitida intencdo de enriquecimento
ilicito por parte dos causidicos que as patrocinam, situacio bem diversa do direito de acio
tutelado constitucionalmente, sendo bom lembrar que o advogado é sempre o primeiro
juiz da causa que lhe é exposta pelo cliente, isso sem falar na manipulagio da informagao
do SCPC, que certamente ndo pode ser atribuida ao cliente, desbordando em muito do
dever de lealdade processual previsto no art. 16 do CPC/73, agora repetido pelo art. 79 do
CPC/15. 18. E o Judicidario ndao pode ser conivente com o ajuizamento de agdes com
pretensoes totalmente contrdrias a realidade fatica das partes, que mais parecem
fundadas nos ditados populares do 'jogar verde para colher maduro' ou 'se
colar,...colou!', sendo evidentes os prejuizos a prestacdo jurisdicional daqueles que
realmente necessitam se socorrer do Poder Judicidario, bem como também da parte 'ex
adversa', que tem de arcar com o oOnus de comprovar contratacio de duvidosa
controvérsia, além de arcar com custas desnecessdrias ao ter de se defender nos diversos
feitos. 19. Analisadas todas as peculiaridades do caso concreto, pede-se vénia para
transcrever comentdrio a recente obra elaborada pelo AASP e OAB/PR ao comentar a
nova legislacdo processual: 'Além de constituir infracdo disciplinar punida pelo Estatuto
da Advocacia (art. 34), o advogado que deduzir pretensio contra expresso texto legal ou
deturpar o teor de norma, doutrina ou jurisprudéncia ficard sujeito a sang¢do processual
do § 2° do art. 81 do CPC/2015 (STJ,3“ T., REsp. n° 947.927-AgRg, Rel. Min. Nancy
Andrighi, j. 15/4/2008, DJU de 29/4/2008). O mesmo vale para os demais sujeitos do
processo que, nos termos do inciso I1, alteram a verdade dos fatos, inquinando o principio
processual da lealdade. Para tanto, impoe-se que os fatos sejam objetiva e
deliberadamente alterados, seja por meio da comprovagdo por documentos ao longo da
instrucio, seja induzindo testemunha a mentir em juizo.(..) A luz dos principios
informadores do CPC/2015, especialmente o dever de cooperagio estabelecido no art. 6°,
ndo se sustenta mais a ideia de que os advogados e procuradores em geral ndo seriam
atingidos pela sancdo, pois é dever concorrente das partes e dos seus procuradores
proceder com lealdade e boa-fé, muito embora a jurisprudéncia produzida a luz da
interpretacdo do art. 18 do CPC/1973 encontre-se dividida sobre o tema.’ (Ronaldo
Vasconcelos, in Codigo de Processo Civil Comentado, AASP/OAB-PR)...” (TJSP; Rel.
Des. JOVINO DE SYLOS; j.27/03/2021; apelagcdo 1004729-42.2020.8.26.0005; g.n.).
Outro julgado: “A¢do declaratoria c/c indenizatoria - Contrato bancdrio de empréstimo
consignado - Extin¢do do processo por defeito na representagdo processual mantida -
Nulidade da sentenca ndo verificada - Presenca dos requisitos do art. 489, do CPC -
Existéncia de relatorio que, embora breve, descreve o objeto da lide e a providéncia pelo
Juizo determinada - Adogdo de uma tese em detrimento de outras apresentadas que
implica em apreciagdo e rejei¢do, sem configuragdo de ndo enfrentamento das questoes
propostas. Juizo de Origem que, em atendimento ao Com. CG 2/2017, determinou a
constatagdo, junto ao autor, com confirmacdo da outorga de procuragdo e interesse na
demanda - Verificacdo de auséncia de contato ente autor e seus causidicos, ora apelantes
- Abuso de autoridade e infracdo ao principio da jurisdi¢do inerte ndo configurados -
Descabimento de determinacio de emenda a inicial - Cerceamento de defesa inexistente,
porquanto sequer iniciada a instrucdo probatoria - Atuagdo dos patronos do autor
consistente com a prdtica de advocacia predatoria. Manutencio da determinacio de
recolhimento das custas e aplica¢do da pena por litigdncia de ma-fé aos advogados do
autor - Precedentes da Corte...” (TJSP; Rel. Des. MIGUEL PETRONI NETO;
J-28/03/2023; apelacio 1009133-75.2022.8.26.0132; Comarca de origem: Catanduva;
Magistrado prolator da decisdo de 1° grau: Lucas Figueiredo Alves da Silva; g.n.).
Inquestionavel, portanto, a possibilidade, em casos como os tais em que presentes indicios
concretos de advocacia predatoria, da condenagdo solidiria do advogado aos onus da
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litigancia de ma fé. Posto isto, e tudo mais que dos autos consta, JULGO
IMPROCEDENTE a pretensdo deduzida na inicial e, em consequéncia, extingo o feito
com resolucdo de mérito (art. 487, I, CPC). Condeno a autora ao pagamento das custas e
despesas processuais, bem como honordrios advocaticios, os quais fixo, levando-se em
conta o grau de zelo do profissional, o lugar de prestacdo do servico, a natureza e a
importincia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu
servico, em 10% do valor da causa, consoante artigo 85, §§ 2°, 6° e 8°, do Codigo de
Processo Civil, verbas estas que so serdo exigiveis na forma do artigo 98, §3°, do Codigo
de Processo Civil. Pela litigdncia de md-fé, condeno a autora ao pagamento de multa de
10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa (art. 81, “caput”, do CPC), em
beneficio da parte contrdria (art. 96 do CPC), destacando que tal valor néo é acobertado
pelos beneficios da gratuidade de justica concedida (art. 98, §4° do CPC). Restam as
partes advertidas de que a oposi¢cdo de embargos de declaracio fora das hipéteses legais
e/ou com postulacido meramente infringente lhes sujeitard a imposicdao da multa prevista
pelo artigo 1.026, § 2°, do Codigo de Processo Civil. Determino ainda que, sem nova
conclusdo, caso haja recurso (principal ou adesivo), dé-se ciéncia a parte contrdria para,
querendo, apresentar contrarrazoes no prazo de 15 dias uteis (art. 1.010 § 1° CPC). Apos
subam os presentes autos ao Egrégio Tribunal de Justica de Sio Paulo, com nossas
homenagens e cautelas de estilo. Com o advento da Lei 13.105/2015, o juizo de
admissibilidade é efetuado pelo juizo ad quem, na forma do art. 1.010, § 3°, a seguir
transcrito: “Apos as formalidades previstas nos §§ 1° e 2°, os autos serdo remetidos ao
tribunal pelo juiz, independentemente de juizo de admissibilidade.” Tendo em vista a
expressa revogacdo do art. 1.096 das Normas de Servico da Corregedoria Geral da Justica
(Provimento CG n° 17/2016), bem como a nova orientacio trazida pelo Codigo de
Processo Civil (art. 1.010, § 3°), proceda esta unidade judicidaria conforme o Provimento
CG n° 01/2020. Ao depois, anote-se neste, na movimentacdo unitiria, o “Cod. 60690
Trdnsito em Julgado as partes com Baixa” e, estando em termos, o “Cod. 22 - Baixa
Definitiva” e o “Céd. 61615 Arquivado Definitivamente”, conforme determinado no item
6, do Comunicado CG 1.789/2017, o que fard o presente processo ser, automaticamente,
movimentado para a fila de “Processos Arquivados”. Em aten¢do ao Provimento CG n°
03/2017, que suprimiu o art. 1.272 das Normas da Corregedoria Judicial, a sentenca
proferida em autos eletronicos ndo estd mais sujeita a registro (art. 76, § 2° das Normas
de Servigco). Por fim, considerando os fatos apresentados e a necessidade de preservar os
principios que regem a prdtica juridica, especialmente o principio da eficiéncia, observa-
se uma conduta que, em tese, contraria os preceitos éticos e disciplinares esperados da
advocacia. Na presente agdo, houve comprovagio pelo requerido de que a requerente
celebrou a contratagdo impugnada, decorrendo os débitos impugnados de fatura de
cartdo de crédito, de modo que tinha conhecimento da forma da contratacio realizada,
incluindo gastos feitos no cartido. A repeticdo de acoes com idéntica causa de pedir,
objeto, argumentos e fatos, promovidas pelos advogados Sra. STEPHANY SAGAZ
PEREIRA OAB/SC n° 5.218 e Sr GUSTAVO PALMA SILVA OAB/SC 19.770, sugere
uma prdtica que pode impactar a eficiéncia do Judiciario e o correto exercicio da
advocacia, exigindo uma apuragio detalhada. Por tais razoes, DETERMINO: 1. O
encaminhamento de copia desta sentenga ao Tribunal de Etica e Disciplina da Ordem dos
Advogados do Brasil - Se¢do de Sao Paulo (OAB-SP), para as providéncias que entender
cabiveis, conforme suas normativas internas, visando apurar a conduta dos advogados
Sra. STEPHANY SAGAZ PEREIRA OAB/SC n’ 5.218 ¢ Sr GUSTAVO PALMA SILVA
OAB/SC 19.770, conforme indicado nesta decisdo. Inclusive para andlise de atuagdo
irregular em face da auséncia de inscri¢io suplementar. 2. O encaminhamento de copia
desta sentenca ao Nucleo de Prevencio e Mediagcdo de Conflitos (NUPOMEDE) do
Tribunal de Justica do Estado de Sdao Paulo (TJSP), para fins de apuracio detalhada da
conduta dos patronos indicados na inicial, avaliando a repeticdao de demandas idénticas e
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as implicacoes disso na administragdo da justica. Copia desta sentenga servird de oficio
para os devidos fins de encaminhamento. Além disso, determino a juntada da procuragéo
dos patronos em questio aos autos, para completa identificacdo e adocio das medidas
cabiveis por parte dos orgdos competentes. Com essas medidas, espera-se contribuir para
a preservagdo da ética profissional, a eficiéncia da justica e o respeito aos direitos das
partes envolvidas, mantendo o devido processo legal e assegurando a correta aplicagdo
das normas juridicas e disciplinares que regem a advocacia no Brasil.
P.ILC”

Da-se parcial provimento ao recurso.

A agdo foi proposta alegando-se foi o autor alvo de fraude
contratual por meio de contrato de empréstimo consignado por meio de cartdo de crédito
(reserva de margem de cartdo de crédito).

Ao contestar o Banco réu alegou a validade da contratacdo
exibindo o contrato assinado digitalmente bem como o comprovante dos valores liberados
na conta do autor.

Nao se questiona o constitucional direito de ampla defesa, garantia
fundamental insculpida no art. 5°, LV da CF/88, devendo-se, todavia, coibir o desvio de
conduta no exercicio desse direito.

A exposi¢do dos fatos em consonédncia com a verdade ¢ dever de
quem postula em juizo, nos moldes do art. 80, do CPC/2015, cuja desobediéncia desagua na
punigdo estabelecida no art. 81, do mesmo Codigo.

O STJ, ainda na vigéncia do CPC/73, proferiu a seguinte
orientacdo: “Ela é prevista em norma de ordem publica, disposta nos arts. 16, 17 ¢ 18 do
CPC, que regulamenta a conduta das partes no processo. Por meio desses dispositivos,
protege-se, em um primeiro momento, as partes litigantes, e em segundo, a propria
coletividade, pois resguarda e recomenda um dever geral de lealdade processual. Essa
conduta leal dentro do processo funciona como um requisito para a efetiva existéncia do
procedimento processual, o que nos leva a conclusdo de que atua também como uma das
bases do direito subjetivo de agdio, e em consequéncia, da seguranca juridica. Portanto, de
modo inteiramente diverso da clausula penal, a indenizacdo por litigincia de md-fé tem
natureza juridica na lei, ndo sendo possivel as partes transigirem sobre o objeto protegido
pelos arts. 16, 17 e 18 do CPC, qual seja, o dever geral de conduzir o processo com
lealdade e boa-fé, com respeito ao Estado, representado no processo pelo juiz e demais
orgdos que tomam parte em sua condugdo, como a parte contrdria...A indenizacdo pela
litigancia de md-fé, de forma contrdria, é decorrente da violagdo ao dever geral de
lealdade na conduta processual. Ela visa reparar os danos sofridos pela parte lesada com
a atuacdo da parte oposta que: i) deduziu pretensio ou defesa contra texto expresso de lei
ou fato incontroverso; IlI) alterou a verdade dos fatos; IIl) usou do processo para
conseguir objetivo ilegal; iv) opds resisténcia injustificada ao andamento do processo; vi)
provocou incidentes manifestamente infundados, ou; vii) interpds recurso com propdsito
manifestamente protelatorio.”(REsp 1127721/RS, rel. Ministra Nancy Andrighi, 3* T., DJ
03/12/2009).

No caso vertente, evidenciada a litigancia de ma-fé¢ do autor

apelante, por demonstrada a licita contratagdo do empréstimo consignado, sendo valido com
todos os requisitos necessarios.
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Nesse cenario, evidenciada a atuagdo temeraria do autor apelante,
deixando de observar os preceitos de lealdade e boa-fé que devem nortear as partes no curso
do processo, de fato, impde-se a sua condenagdo ao pagamento de indenizagdo por litigancia
de ma-fé, com base no art. 81 do CPC.

A jurisprudéncia do STJ tem-se orientado, em recurso repetitivo,
no sentido da desnecessidade de demonstrar-se o prejuizo na indenizagdo decorrente da
litigancia de ma-fe.

A proposito:

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO POR
LITIGANCIA DE MA-FE. ARTIGO 18, CAPUT E § 2°, DO
CPC. NATUREZA REPARATORIA. PROVA DO
PREJUIZO. DESNECESSIDADE. No ambito do Superior
Tribunal de Justica, a indenizacdo prevista no art. 18, caput e
§ 2° do codex processual tem carater reparatério (ou
indenizatorio), decorrendo de um ato ilicito processual.
Precedente da Corte Especial, julgado pelo rito do artigo 543-
C do CPC. K desnecessiria a comprovacio do prejuizo para
que haja concenacio ao pagamento da indeniza¢io prevista no
artigo 18, caput e § 2°, do Codigo de Processo Civil, decorrente
da litigincia de ma-fé. Embargos de divergéncia conhecidos e
providos.” (Embargos de divergéncia em RESP n° 1.133.262-ES
(2012/0091110-6), Rel. Min. Luis Felipe Salomao, 03/06/2015,
Corte Especial).

A 1. sentenga comporta pequeno reparo no que tange ao valor da
indenizacdo por litigancia de ma-fé arbitrada, ficando reduzida para 5% (dez por cento) do
valor atualizado da causa, em observincia aos critérios da razoabilidade e
proporcionalidade.

Por tais fundamentos, da-se parcial provimento ao recurso,

apenas para reduzir a indenizagdo por litigancia de ma-fé para 5% (dez por cento) do valor
atualizado da causa.

FRANCISCO GIAQUINTO
RELATOR
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